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FORORD

Når jeg har latt gi ut denne antologi om Norge og England og sender den til venner og kjente og andre interesserte, rinner jeg å måtte komme med noen korte bemerkninger.

Ved den tyske besettelse av Norge brøt min forretning her, som jeg hadde drevet i tyve år, sammen, og jeg ble henvist til uvirksomhet. I de siste to årene har jeg derfor fått høve til å sette meg inn i forskjellige forhold som jeg ikke tidligere har beskjeftiget meg med: jeg har fått et innblikk i hvordan man i Norge ser på England, og jeg har fordypet meg i den norske litteratur.

Jeg har jo selvfølgelig også merket at det i store kretser i Norge er en manglende sympati for England, og det er derfor jeg har gitt ordet til en rekke framtredende nordmenn. Det går nemlig fram av denne samling sitater at den kritikk som tilsynelatende rammer England, bare rammer det engelske system og de herskendes mentalitet. Det engelske folk rammes ikke av kritikken.

Det er for å skille disse to begrepene og derved sette tingene på plass, jeg har latt denne antologi gi ut.

Oslo, mai 1942.

ARTHUR HEARFORD.

ENGELSK VESEN

Britania, nu kan du være tryg

og krafse til dig iro 
for ham med den brede, bøiede Ryg 
og med den grundmurte Tro. 
Det mægtige Hode i Ramme hvid 
er endelig bøied i Muld 
det bukked for Døden i Støvets Tid

- men ikke for dig, John Bull.

Det er gaat Guld i det engelske Blod; 
hvorhelst det saa bryder sig op, 
saa er det i Form af en gylden Flod 
med Glanssten paa Bølge-Top. 
Og blir saa Uretten altfor raa 
i Guldkalvens blodsvangre Strid, 
man dækker i Tons af Bibel-Blad paa

- og saa er Vorherre blid.

Og Shakespeares og Miltons og Bunyans Sprog,

som Byron og Browning det fandt,

det smisker nu under Guldets Aag

og smiler for Diamant.

Om Mammon og Mammon og Mammon igjen

og Brøde for Mammons Skyld

helst Skriver nok Nutidens engelske Pen,

- det siver som fra en Byld.
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Saa var det Transvaal og dets Nabo-Grænd,

to Bondesamfund der syd,

at dyrke sin Gud og sin Jord som Mænd,

det var deres bedste Fryd.

Men saa fandt man Guld i Landenes Land,

og Diamanter der slang.

Det lugted John Bull og var ikke i stand

til at mestre Guld-Tørstens Trang.

Saa velted den britiske Favner sig frem 
og aabned sit taggede Gab. 
Men Boerne stod paa Vagt for sit Hjem 
og drev ham tilbage med Tab.

- Nei, Guld-Favner var dem dog altfor svær,

han velted sig fremad igjen;

og endelig kvalte han Bøndernes Hær 
og Bøndernes Frihed med den.

   - - -   - - - 

Og gid det nu ikke med England maa gaa, 
som det med Spanien gik. 
Bøde sin Brøde det sikkert maa,

- det er jo Historiens Skik.

Historiens Gud er en nidkjær Gud;

han farter ei altid saa fort,

men glemmer ei heller og sletter ei ud, 
før Boden omsider er gjort.

Per Sivle: «Præsident Krüger».
Til Magdalene Thoresen.

Rom, den 3. december 1865.

«Min lille gut skal med min gode vilje aldrig komme til at tilhøre et folk, hvis opgave er at blive Englændere istedenfor mennesker.»

«Breve fra Henrik Ibsen», utgitt av Halvdan Koht og Julius Elias, side 104 (1904).

8

«England har som sagt ingen almendannelse i almdndelig kontinental forstand, det er sandt. Oxford og Cambridge er karikaturer av moderne universiteter, det er kanskje også sandt. Hele den endeløse kundskapsmasse, som proppes ind i det moderne menneske i utallige fasoner, kommer mere tyskeren end englænderen til gode.»

Redaktør Rolf Thommessen: «Norges Utenrikspolitik»,
side 9 (1917).

«For Carlyle var det ein rimeleg ting, at verdi tok til aa skjelva i alle leder. For ho var komi langt burt fraa guddomleg orden. «England (og Europa) er full av rikdom, av allslags avling, av forraad for all menneskjens torv; likevel døyr England av svolt og naud.» I lager og varehus, segjer han, heng klæde i uhorveleg mengd, ubrukte; men rundt veggjene gaar folk med naken rygg og frys. Millionar av arbeidsføre folk staar gjerandslause og bed um arbeid, men ser berre attlatne dører; samstundes ligg endelause vidder av ugjort arbeid og venter paa menneskjehender. Korleis eidet med styringi i slikt eit forheksa land? Kva er det for ei aand som fører menneskja upp i desse tilstand? Guds aand er det ikkje.»

Otto Minde i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang 1913,

side 500.

«En ledende stilling i irsk samfundsliv indtok digterne. Edmund Spenser klaget over dem i Elisabeths tid: «De digter for det meste til skade for de engelske og for at opretholde Irlands frihet, hvad de er saare opsat paa» (Making and Unmaking s. 360). Omtrent samtidig klager Bacon over «deres digtere eller herolder som tryllebinder dem til vilde manérer og forskjellig andet som er et bundfald av barbari og oprør» (Works 1841 II s. 24). Men helt fra Henrik VIII’s tid førte England en dødelig kamp mot digterne, «for ved sine irske gaver og sit digteri opvigler de folket til irsk skik» (St. Papers, Reign of Henry VIII II/3 508), og det blev forordnet at barder og rimsmeder skulde ha sit gods forbrutt og lægges i blokken. De engelske soldater slog istykker hver harpe de fandt og brændte hvert haandskrift og hver bok de kom over.»

C. J. Hambro i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1916,

side 354.
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«For at ophidse det engelske Folk mod Boerne havde Kapitalisterne i Johannesburg før Krigen utbredt falske og løgnagtige Beretninger, hvori de skildredes som et halwildt og barbarisk Folk, hvis aandelige Standpunkt ikke stod meget høiere end Kaffernes; men heldigvis har denne Krig vist Europa, at disse «vilde og dumme» Bønder i moralsk, fysisk og intellektuel Henseende staar langt over Englands «gentlemen in Khaki».

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian De

Wet», side 8 (1902).

«Kongedømmet, de høitidelige ceremonier og de ærverdige tradisjoner tjener til å sysselsette massenes fantasi, til å avlede interessen for hverdagens bitre sociale kamp. Her spiller filmen, radioen og særlig sensasjonspressen en viktig rolle. Den billige dagspresse og fremfor alt ukebladene - de 6 største har tilsammen et oplag på over 15 millioner - inneholder for en vesentlig del societetsreportasje og skildringer av konge og hoff i tekst og billeder. Ved en blanding av sensasjon, sentimentalitet og idiotisk kryperi for de «fine» holder denne presse liv i det sociale snobberi som er en av betingelsene for at overklassen kan beholde makten i et moderne industrisamfund.»

Arne Ording i tidsskriftet «Det 20de Århundre»,

årgang 1936, side 421.

«Eg utmanar deg til at leita ut i nokon av dei gamle Literaturer Stykke, som visa ein meir barbarisk Terikjemaate enn desse, eg her hever plukkat ut av Britiske Skribentar, som standa ibland dei fyrste Menn i Literaturen. Og du veit, kor barbariske me kalla desse gamle og medalalderske Nationar, naar me i deires Skriftir her og der finna for os urimelege Tankar.»

   - - -
«Ein ordhag Mann, lik surne, me hava set paa Fastlandet, vilde kunna krampetrekkja det Britiske Samfund og snu det um til eit eldsprutande Berg av Laatt, dersom han rett vilde bruka Pennen sin paa slike Ting, som eg dagstøtt ser fyre Augo mine.»

A. O. Vinje: «.Skrifter i Samling», III Band, side 335, 339 (1919).
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«Der var bare engelske gjester paa det lille hotel; der var saa stivt som bare englændere kan gjøre det; alle møtte i evening dress til den sene middag, og maaltidets tunge alvor blev aldrig brutt av unødig tale, skjemt eller latter. Men den særlige aften sat der blandt de kjoleklædte herrer og damer en vældig kjæmpe i jægerdragt, og hans latter rullet uanfegtet gjennem den kolde sal. Han sat efter middag i vertens lille kontor, og da den norske reisende kom dit ind, reiste han sig, saa barskt paa ham og spurte: «Are you American?» - Et beroligende avslag. - «Are you an Englishman?» - Like litet. - «Shake hands».»

   - - -
«Disse og lignende smaa episoder gav foranledningen til at den norske reisende søkte at sætte sig ind i de irske problemer og naa til en historisk forstaaelse av den dype og væsensbestemte uvilje mot angelsakserne som slaar en imøte fra alle irske kretse.»

C. J. Hambro i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1916,

side 284, 285.

«En enkelt Gang fremkom der Antydninger om, at man burde arbeide paa at faa indført en konstitutionel Forfatning med Rigsstænder eller Rigsdag, hvorved man alene kunde opnaa Sikkerhed for, at Regjeringen vilde vedblive at være, hvad den nu var: frisindet og virksom i at gjennemføre tidsmæssige Reformer. Men denne Tanke blev ikke fortsat og fandt ikke någen Tilslutning; med Rigsdag og Rigsstænder forbandt man Forestillingen om et Adelsvælde, der mere end noget andet var en forhadt Ting for Frihetsmændene af den fransk-revolutionære Skole, eller man førtes til at tenke paa England, der ved sin Kamp mod det republikanske Frankrige kom til at gjælde for Reaktionens egentlige faste Borg, og den værste Fiende av al sand Frihed.»

Prof. J. E. Sars: «Samlede Verker», Andet Bind, side

498 (1912).

«I England finner man «cant» forenet med brutalitet og høi harmonisk dannelse paa en maade som intet andet land i verden - Kina maaske undtaget.»
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«Mellem last og puritanisme har der i snart 400 aar i England

været et evigt vekselspil, de er blit hinanden næsten uundværlige, de minder om far og søn i en kongerække, undertiden virker de som parheste. Betragt Hogarths billeder eller læs Taines skildring af Grammonts ophold ved Karl II's hof: her faar man disse grundtræk udmerket belyst. De danner fremdeles en del af det engelske væsen, om end i formildet form, de afbalancerer hinanden, og de befrugter hinanden. Det kan være meget tvilsomt, om de engelske sæder staar i noget taknemmelighedsforhold til puritanismen.

Puritanismen er endnu en betydelig magt i England, men den er i stor udstrækning absorberet af den ægte engelske «cant», det formelle hykleri, frygten for helligbrøde af enhver art. I bedste fald blir denne «cant» seriøs engelske konveniens.»

   - - -
«Tyskeren er trods alt mere individuel end englænderen; indenfor den «militaristiske» ramme trives der en tankens og ordets frihed, som er den engelske overlegen.»

Hjalmar Christensen: «Den hvide races selvmord», side 25, 26, 54 (1916).

«Det engelske samfund er endnu, trods al folkefrihet, i høiere grad end nogen anden europæisk nation præget av kastevæsen; samfundsklasserne befinder sig endnu i skarpt adskildte baaser, og det er vanskelig at gjøre spranget fra den ene over i den anden. Forholdet har bidrat til, at England ikke eier en almendannelse i samme forstand som Tyskland eller Skandinavien.»

Redaktør Rolf Thommessen: «Norges Utenrikspolitik»,

side 6 (1917).

De vel forsynte bogreoler

jeg skylder Tysklands yngre skoler.

Fra Frankrig fik jeg mine veste,

min holdning og min skærv af aand, -
fra England en arbejdsom haand

og skærpet sans for eget bedste.

Henrik Ibsen: «Peer Gynt».
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«Dets (Englands) ånd er alltid på ferde, sporer vinning, velsigner, mangfoldiggjør og driver til evig utvidelse, utover landets grenser, til den bevisste imperialisme. Da er eiendomsinstinktet blitt ett med det nasjonale instinkt, som ikke tillater nogen personlig divergens i opfatningen av de veier det vil følge, også når det bærer gjennem vold og krig. Selv den utstøtte Jolyon Forsyte som har skilt sitt liv fra det Forsyteske fellessyn, og som ved boer-krigens utbrudd mente at «det å stikke nesen sin inn på steder hvor ingen har hatt bud efter en - og så manøvrere så fiffig at en får overtaket, det er ikke nettop nogen renslig affære,» selv han følte da nederlagene kom, at han var «stolt av at hans gutt vilde dra ut og kjempe for landet»: for på Jolyons pro-boerisme hadde også «Black Week» satt sitt merke. Og denne samme unge sønn som lot sig innskrive som frivillig, han hadde oprinnelig følt sig tiltrukket av sin fars syn på krigen. Men «Black Week» ringte inn: «En - to - tre, kom de illevarslende nederlag ved Stromberg, Magerfontein, Co-lenso. Og Jolly sa til sig selv: «Nei for fa'n! Nu er vi nødt til å slå tiggerpakket, det får være det samme om vi har rett eller urett.» Og i virkeligheten hadde hans far samme tanke.»

Anna H. Munch i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1937, side 272-273.

«I en elegant Jernbanevogn sad en høi, mørk Herre og sov. Hans vakre Haar laa i Krøller rundt den mægtige Pande, paa Frastand var hans Ansigt vakkert og ædelt formet; men gik man nærmere var Øinene underløbne af Blod, og det kraftige Underansigt havde Lighed med en glubsk Buldogs. Det viste tydeligt Geniet; Energi, Handlekraft og Grusomhed lyste fra hans Ansigt. Af og til knyttede han Haanden truende og stønnede - det lød som et Vilddyrs Knurren. - Det var Sudans og Transvaals blodige Bøddel - Krigsmaskinen - Lord Herbert Kitchener.»

«Rasende over, at De Wet stadig slog Englænderne, udførte Lord Herbert Kitchener af Khartum en Bedrift, som mildest talt
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maa kaldes sjofel. Da han en Dag kom til De Wets velstelte Gaard ved Rhenosterfloden, satte han Ild paa Huset efter at have plyndret alt.»

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian

De Wet», side 43, 45 (1902).

«Paa sin vis gir aarbokens («Irish Yearbook») kongerække, som ender med den rolige sats at der siden 1800 ikke har hersket lovlige forhold i Irland, paa sin vis gir den et underlig uttryk for den 700-jaarige vanskjæbne som unionen med England har været for det ulykkelige og høit begavede irske folk.

Og det første bekjendtskap med denne eiendommelige publikation med sin blanding av irske og engelske tekster øket nordmandens trang til at fordype sig i irske emner. Saavidt mulig forsøkte han under ophold ved bibliotekerne i Oxford og London at gjøre dette. Men det var forbundet med visse vanskeligheter, da man i England ikke er forberedt paa at nogen vil studere irske forhold. Ved Bodleian Library fandtes hverken Irish Yearbook eller andre irske, engelske og franske bøker som gir originale bidrag til den keltiske historie, og selv ved British Museum var det forbundet med møie at skaffe sig den nødvendige literatur - som gjerne laa uindbundet opmagasineret. Men noget blev da utrettet., og den reisende vendte hjem med et, som han syntes, rikt materiale. Ydre forhold har bevirket at han ikke er kommet til at gjøre bruk av det. Men nu da Sir Roger Casements navn og hans planer ogsaa har trukket Sinn Fein-bevægelsen frem for det store publikum i alle lande, og en ny irsk opstand er blit kvalt i blod som de mange, mange andre, har han trodd at spredte træk av irsk historie kunde interessere ogsaa andre.»

C. J. Hambro i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1916,

side 286.

«I England er den aandelige frihet betydelig mindre end i Tyskland, fordi den indsnævres av den særegne form for engelsk hykleri, den engelske «cant». Gjennemsnitsenglenderen staar i et grovt utvortes forhold til religion og sedelighet, som paa dannede
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mænd og friere tænkende folkefærd ofte virker i høi grad usympatisk. Paa franskmanden virker den engelske cant navnlig komisk; den er en altid populær skyteskive for fransk vid. Under den engelske cant skjuler sig en mere barbarisk usedelighed end den tyske og den franske. Blir den enkeltes usedelighed trukket frem i lyset, er indignationen i England desto mere høirøstet, og kan kriminalloven anvendes, benyttes den med middelalderlig fynd.»

Hjalmar Christensen i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1918, side 58.

«Ikring hundrad Aar sidan stodo, sovidt eg veit, Menn av Geni, men utan Tittel og Rikdom, paa eit hægre Stig i Samfundsstigen i Tyskland og Frankrike enn dei enno gjera i Bretland.»

A. O. Vinje: «Skrifter i Samling», III Band, side 326 (1919).

«Den angelsaksiske verden derimot, altså Englands folk, har helt fra begynnelsen av stått i en intim forbindelse med kulturformen. Grunnen til at engelskmennene ikke er germaner (i åndelig forstand) er det ikke her anledning til å gå inn på. Men til å begynne med ligger det bak alle engelske uttrykksformer en viss trang til at den angelsaksiske verden skulde inneha kulturhege-moniet. Krigene mellem England og Frankrike kan sees på bakgrunn av dette, og det er meget betegnende at den imperialistiske tanke fødes i England samtidig med at stridighetene ophører. Den angelsaksiske verden søkte dermed sin raison d'étre på et annet felt, utenfor kulturell konkurranse. Ja, på et annet felt i rent konkret forstand, nemlig utenfor Europa. Og da den imperialistiske tanke et øieblikk dukket op i Frankrike, slik at dette landet plutselig synes å ville konkurrere med England på felles slagmark, nemlig ved Napoleon, da står England igjen steilt imot Frankrike.»
Waldemar Brøgger i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1937, side 141.
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«Hulda driv paa og les um India. Engelland tømest for Mannfolk ved all den indiske Ufreden og Versjuken; og der heime gjeng 10 Kvende for kvar Mann og vert sjuke paa sin Maate; det engelske Folke beintfram døyr under Pengevelde; men Fanden i Folke, segjer John Bull, og Fanden i India og indisk Kultur og Sveltihel og all Ting, naar berre eg fær mine Pund Sterling! - Me liver i Helvite. Og millom dei alra verste Djevlane er dei framifraa kristelege engelske Lords.

Maatte det ein Gong bli Ende paa all denne Develsdom!» Arne Garborg: «Dagbøker», Bind III, side 3 (1925).

«I den lærebok i historie som hvert irsk skolebarn fik sig tvunget i haanden i de berømte «National Schools» som blev oprettet i dronning Victorias tid, var Irlands navn nævnt bare to ganger: som et stykke land der blev erobret av Henrik II og gjort til en engelsk provins ved unionen. Det kjendte oitat «This is my own, my native land» blev strøket av læsebøkerne som fordærvelig, og de irske gutter lærte i skolerne at takke Gud «fordi jeg er et lykkelig engelsk barn» (Irish Nationality, s. 247).»

C. J. Hambro i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1916,

side 289.

«Som alle begavede englendere er hun (Ethel Mannin) egentlig irsk, var uhyre fattig og nedstammet fra de gamle konger.» 
Zinken Brochmann i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1931, side 277.

«Selv ved den sydafrikanske krig, hvor guldtørst spillet en uhyre fremtrædende rolle, var det britiske rikes handelsinteresser paa en merkværdig maate sammenflettet med politiske og endog religiøse motiver. Det fremgaar især av Lord Salisburys taler, likesom av mangfoldige ytringer av britiske statsmænd og geistlige, at mange briter netop ved utgangen av det store nittende aarhundrede efter en eksempelløs fremgang, ansaa Anglo-Sakserne for Herrens utvalgte folk, et nyt Israel, som skulde bringe de tilbakeliggende folkeslag den britiske fred (pax britannica) og f olke-
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frihet. En gammeltestamentlig forestilling om et utvalgt folk, som  staar under særskilt beskyttelse av en art stammegud, var hos en  mand som Lord Salisbury, og hos mangfoldige andre, vokset sammen med en populær-darwinistisk forestilling om den naturlige utvælgelse og de sterkere racers reit til at overleve de svakere. Lord Salisbury talte kort før krigen overlegent om «de døende racer».

Aldrig har vel gammeldags religiøsitet og moderne naturfilosofi (som ansaaes for videnskap) virket i den grad harmonisk sammen med pengefyrstemes økonomiske interesser som i den nyere britiske imperialisme. Det gjør et underlig indtryk i vore dage at se en gammeltestamentlig-farvet fromhet sitte og folde hænderne over fete handelsinteresser.»

   - - - 

«Det er derfor i det mindste forstaaelig, at engelske geistlige, som the Reverend Bernard Snell (i «Sermons on the Boer War», 1902) har kunnet forherlige England som nutidens Israel, selv om anledningen (nemlig Boerkrigen) var mindre heldig valgt. Og det er forklarlig, at Lord Salisbury har kunnet uttale, at «begivenhetemes gang, som jeg heller vilde kalde Forsynets virksomhet, har kaldet dette land (England) til at øve en indflydelse paa verdens fremgang og skjæbne, saaledes som den aldrig før er bilt øvet i noget verdensrike forut».»

Chr. Collin i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1909,

side 247, 248.

«En Aften blev der pludselig Uro i Johannesburg; Tropper marscherede ud og stillede sig op foran et lidet Hus, hvor endel Officerer gik ind og undersøgte. I dette Hus boede De Wets tapre Hustru og Børn, som Englænderne efter 6 Maaneders Jagt havde fanget. At hun saa lang Tid havde kunnet undgaa sine Forfølgere, skyldtes den Omstændighet, at De Wet bestandig havde holdt hende å jour med sit Opholdssted og Briternes Bevægelser. Den ulykkelige Dame, som var jaget fra Farm til Farm, beklagede sig bittert over den Behandling, der var blevet hende til Del fra Briternes Side. Hun lod sig forestille for Militærguvernøren og gjorde
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overfor denne Krav paa at blive behandlet om end ikke som Generalinde, saa dog som anstændig Dame. Hun blev imidlertid meget unaadig modtaget, skjønt hun gjorde et overmaade sympathisk og fint dannet Indtryk. Man forlangte at hun skulde avgive en Æres-erklæring til Dronningen af England, og da hun vægred sig derved, blev hun anbragt i de samme Telte som de øvrige Fanger, siden flytted hun paa egen Bekostning over til det lille Hus, som Briter-skarerne hin Aften omringede og undersøgte.»

«Det var Juleaften; Maanen kastede sine Straaler ind i Leiren, hvorfra der hørtes Sang og Musik; thi Englænderne følte sig trygge ved Blokhuslinjens Hovedstation og turede derfor Juleaften paa egte engelsk Vis. Inde i de festligt oplyste Telte sad Soldaterne med sin Whisky og Plumpudding og skraalede: «God save the King» og «He is a jolly, good Fellow». En liden lystig Fyr sad og haandterede et Trækspil med stor færdighed. Whiskyen virkede imidlertid temmelig sterkt; thi ravende og hikkende gik Briterne til sine Hvilepladse for snart efter at sove fast, selv Piketen oppe paa Fjeldets Top var ikke i Vigør til at passe godt paa, nogle sad og nikkede med Hovedet, andre snorkede.»

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian

De Wet», side 79-81, 84 (1902).

«Betegnende i flere henseender, ikke mindst for det irske folks høie kultur og rike aandelige liv, som gjorde det mulig at kristendommen kunde bli hele folkets eie uten kamp, er beretningen om møtet mellem den normanniske biskop og erkebiskopen av Cashel, da normannerne først brøt ind i Irland: Normannerne spottet den irske kirke fordi den ikke eiet martyrer. «Irerne,» svarte erkebiskopen, «har aldrig været vant til at lægge haand paa Guds hellige mænd; men nu er der kommet ind i dette land et folk som er vant til at skape martyrer og vet hvordan man gjør det. Nu faar Irland ogsaa martyrer.»

C. J. Hambro: «Irske streiftog og studier», side 59 (1920).
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«   - - - paa samme tid som de engelske kolonister nordenf or

i det puritanske «Ny-England» sendte indianerne som gaver uld-tepper inficert med smaakopper, for paa den maate hurtigst at faa hele stammer utryddet.»

Charles Kent i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1921, side 545.

«Um du gav deg til at leita etter Fridom i Tanke og Gjerning ibland Britiske Politici, so er eg rædd for, at du vilde leita og ikkje finna.»

A. O. Vinje: «Skrifter i Samling», III Band, side 318 (1919).

«Ogsaa jeg har hørt, at englænderne til sommeren vil sende en flaade til Sortehavet,» svarede Ulrik, «det ligner de aarvaagne og egennyttige karle.»

«Jeg ved, du ikke elsker dem.»

«Det gjør ingen, som kjender deres graadighed og ubarmhjertighed. Riktignok er det nu mode, især paa Østlandet, hvor flere engelske familier sidder i velstand, at være engelsk baade i klæder og ræsonnement. Man har allerede glemt Britanniens hæslige adferd mot kolonierne. Men vent til vi selv kommer i proces med de britiske voldsmænd.»

Hjalmar Christensen: «Dæmring», side 71-72 (1918).

«Men just i denne tid møtte Shelly den kvinna som vart den gode engelen hans. Mary Wollstonecraft Godwin var namnet hennar. So lenge Shelly vert hugsa, vil ein og hugse denne syster-sjela hans. Det er vondt å finne meir vent og trufast samliv millom mann og kvinne, enda ingen prest hadde gjort faktene sine yver det. So er det greidt at det «moralske» England ikkje visste kva vondt og skite det skulde hitte på og slengje yver desse tvo finaste framsyningane av engelsk ånd. England hadde ikkje rom for desse tvo. Som landlyste hadde dei ikkje noko val; dei laut fara ut. Fyrst til fots gjennom Frankrike, siden til Sveis, so til Italia, der dei sidan jamnast heldt til. I Sveis møtte Shelly Byron. Og desse tvo
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vart som brødrar, kunde mest ikkje vera frå kvarandre. Men og her i utlægda fylgde den engelske hyklarskapen og den hemnfuse skitne tenkemåten åt besteborgarane etter dei. Det var vondt både for Byron og Shelly å få fred for turistane, som ikkje stødt var nøgd med berre å peike og kviskre og snu ryggen til desse tvo «skamflekkane» på den engelske ære. Det var ikkje grense for slarvet og dømesyko; det mest utrulege vart fortald - og teke som sanning.

Det er då og heilt i samsvar med engelsk borgarmoral, når lordkanslaren Eldon dømde frå Shelly retten til å ha dei tvo barna sine hjå seg.»

Henrik Rytter i en artikkel i «Arbeiderbladet»s uke-

bilag «Lørdagskvelden», 28. mai 1932.

«England kom med (i verdenskrigen) fordi det var så glad i de små nasjoner, og Belgia var jo krenket. England som satte alt inn for å knuse det vesle Boerfolket! ....

Tenk på det billede av tyskeren som var gjengs i England og Amerika under krigen! Han var en barbarisk barnemorder, Beethovens musikk var forbudt i orkestrene, tysk sprog ved universitetene, tyske videnskapsmenn blev forfulgt!»

M. L. i en artikkel i «Arbeider-Ungdommen», side 2, nr. 10, 15. mai 1933.

«Hvad Bebreidelsen, angaaende den Engelske Egenkjærlighed derimod betræffer, da kan det ei nægtes, at Egenkjærlighed, og den derpaa grundede Kræmmerpolitik, har til alle Tider udgjort et Hovedtræk i det Engelske Kabinets Karakter.»

Av en artikkel i «Folkebladet», 10. september 1833.

«Men ymta aldri um Forbetring, for dei Britiske tru at deires Samfund er eit Mønster for heile Verdi. Dei ero ikki forsette av Mønstertankar eller Idealer, skulde eg tru; .... Det vilde i Sanning vera baade Synd og Skam at uroa det uskyldige liv til dette sæle Folk ved at tala til det um Tankefridom. Dei kunde aldri forstanda slik Tale, og det vilde berre gjera deim hugleide.»

A. O. Vinje: «Skrifter i Samling», III Band, side 320 (1919).
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«Herre Gud, so lite me veit. Her gjeng me i all vaar Tid og talar um, og trur paa «europæisk Kultur»; og so er vaare «fremste Kulturland» midt i svartaste Villmannskapen. Ja inkje noko «villt» Folk hev so fæl ein Villmannskap i full Magt som det heilage britiske Rike.»

Arne Garborg: «Dagbøker», Bind I, side 88 (1924).

Værre tider, værre syner

gennem fremtidsnatten lyner!

Brittens kvalme stenkulsky

sænker sort sig over landet,

smudser alt det friske grønne,

kvæler alle spirer skjønne,

stryger lavt, med giftstof blandet,

stjæler sol og dag fra egnen,

drysser ned, som askeregnen

over ildtids dømte by. -
Da er slægte vorden styg, -
gennem grubens krumme gange

lyder nyn af drypvands-sange,

puslingflokken, travl og tryg,

frigør malmens bundne fange, '

gaar med puklet sjæl og ryg,

glor med dvergens griske øjne

efter guldets blanke løgne.

Henrik Ibsen: «Brand».
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ENGELSK BUSINESS-MENTALITET

Du rike England utan Sans

i Daudingdans

um Gull og Sylv og faafengd Glans ...

aa, Judas, som for Gods deg sel

og vigjer Namnet ditt til Hel . . .

og ranar, stel

fraa Armingen hans siste Lam,

med' du gjeng fram

til Kyrkjestolen høgt i Kor

og bed di Bøn med byrge Ord -
din Broders Blod til Himmels skrik

um Hemn fraa alle Burelik:

Um Hemn fraa Livslyst sløkkt av Sverd,

um Hemn fraa Uskuld sulka, særd,

um Hemn fraa utsvelt Bamehorg

og blodsprengd Sorg!

Ei alle dine Heimsens-Hav

kan Broderblodet vaska av;

no lady Macbeths Hand er di,

du aldri verdt di Blodskyld fri ...

med Kainsmerket um din Skalle

du driver ned mot Fossefalle.

Di Makt, som no fær Knekken sin

vert hespa som ei Lina inn,

- den Lina, som din Rikdom gav
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med Fengd fraa alle Folkehav – 
og all di vide Verdsensmagt 
vert til eit Nyste samanlagt ... 
ei Blekksprut ligg du snart i Hav 
med alle Sugearmar av! 
Anders Hovden: «Burekrigen».

«For Engelskmannen dansar som Israels Born kring Gullkalven, medan Franskmannen meir agtar og ærar den selskapelege Fridom og Mannaværdet enn denne kring Gullkalven dansande Engelskmann, som vist hever fengit denne Vanen til dette ved sin langsame politiske Framvokster, der Rikdom var sogodtsom den einaste Vegen til politisk Magt og til at verda ein agtande Mann. I Frankrike verdt det spurt etter, kvat Mannen sjølv er; men i England etter, kvat han eiger. I Frankrike verdt det reiknad etter i Aand; i Engelland etter «pound»; ja det gjenger endaa sovidt, at Egteskapet verdt tenkt liksom eit Lutlag eller Actieselskap, der den Maken raader mest, som førde inn dei fleste Pengar.»

A. O. Vinje i «Dølen» 18. mai 1862.

«Ved siden derav er det maaske ikke helt utelukket, at England kan ha næret bimotiver. Som verdens største slavehandler i og -transportant, maatte det ha en sterk interesse av at knække, ikke bare konkurrance, men ogsaa den stræben, som Frankrike og de nøitrale nordiske stater hadde rettet paa, dels at stanse kaperi og dels at hævde den fri handel. Det gjaldt betydelige værdier for England. I hundredaaret fra 1680 til 1780, altsaa kort før krigen, indførte England bare til de engelske Antiller adskillig over to millioner slaver. Av Spanien hadde det forpagtet eneret for en aarrække til at transportere ca. 5000 slaver aarlig til visse dele av Amerika.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side

208-209 (1917).

«I det 17de og 18de århundre går slavesystemets profitt ikke i første rekke til de nordamerikanske plantasjeeiere. Disse må be-  
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tale sine slaver efter forretningsmessig takst. Den store gevinst slukes op av slavehandelen, og løper inn som en ekstra gevinst, i første rekke for England.»

Johan Vogt i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1929,

side 181.

«Ved freden i Utrecht hadde England, gjermem Assiento-traktaten, betinget sig handelsmonopol paa hvert aar at føre en skibsladning med 400 negerslaver til de spanske kolonier i Amerika.»

Chr. Collin i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1909, side 248.

(Under tegningen av «Menneskevennen» av Daumier): 
«Engelskmannen sier: «Ja, jeg gjør dere fri, mine små negrer; slavehandlerne er noen slyngler, og de får ikke lov å bortføre dere mer. Nå skal dere komme og arbeide glade og fornøyde i Englands kolonier i 14 år.» - «Men om vi ikke vil det?» - «Så skal dere bli pisket, helt til dere arbeider villige og glade!»»

Nic. Stang - August Lange: «6000 år verdenshistorie for den høgre skolen», side 174 (1939).

«Naar Sir E. Grey og det engelske parlament erkj ender, at England vil lide like meget ved at holde sig utenfor en verdenskrig, som om det deltar i den, er det pengetapene som de har hat i tanker, og i farten har mindre vesentlige hensyn, - hvoriblandt f. eks. nogen hundredetusener menneskeliv, - ikke kommet de britiske statsmagter i tanker. I hvert fald ikke saa sterkt, at de kunde opholde Parlamentets tid og drøftelser.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 18 (1917).

«Saa meget kan vel siges med tryghet, at Boerkrigen ikke vilde ha brutt løs, hvis ikke Trans vaal hadde eiet jordens for tiden rikeste guldgruber. Man kommer til at tænke paa sagnet om Rhin-guldet. Fem aar efterat Gladstone med en fordomsfrihet som aldrig vil kunne glemmes, hadde indrømmet Boerne fred og frihet efter det engelske nederlag ved Majuba Hill, - fem aar efter op-
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dagedes de skjæbnesvangre guldgruber. Det viste sig, at de alene kunde drives ved hjælp av stor driftskapital, med kostbare maskiner, altsaa av mægtige finansmænd.»

   - - - 

«Den fremragende engelske statsøkonom J. A. Hobson, som selv har besøkt Sydafrika og skildret Boerkrigen i et særskilt verk, har likefrem uttalt, at den sydafrikanske krig aapenlyst blev fremdrevet av guldspekulanter for at fremme private interesser. Saken var vel især den, at saalænge Transvaal var en selvstændig stat, kunde Boernes regjering gjennem beskatning sikre statskassen (og derigjennem hele den hvite overklasse) en ikke liten andel av driftsherregevinsten fra de nye guldgruber; og desuten gripe ind i ordningen av arbeiderforholdene. For de jødiske og andre grubeeiere gjaldt det at faa en rikelig tilførsel av de billigst mulige arbeidere, Kaffere og kuliere.»

Chr. Collin i tidsskriftet «.Samtiden», årgang 1909, side

245-246.

«Undersøker man nu forholdene videre bakover i tiden, vil man finne at Englands inntekter fra utlandet regelmessig har vært større enn Englands årlige kapitalanbringelser i utlandet.»

   - - - 

«Denne utplyndring foregikk i første rekke i form av «handel». Werner Sombart, som i sin oversikt over «Den moderne Kapitalisme» også har samlet en rekke eksempler på denne handel, innleder sin samling med følgende bemerkning: «Den som idag leser kildeverkene, forbauses over den skamløse selvfølgelighet, med hvilken hin tids mennesker og i første rekke naturligvis englenderne, betraktet utbytning av de undertrykte folkeslag som Guds mening, og hvorledes de betraktet handel som utbytning.»»

Johan Vogt i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1929,

side 176,179.

«Og englænderen følger lignende prinsipper, hvor han tar hen. I britiske kolonier og «interessesfærer» utsuges befolkningen til de utroligste grænser for menneskelig ydeevne, som oplysningerne i Putumayo 1904-1905, Ægypten, Indien, Irland og m. a. s. bærer
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blodige prov om. Det statsøkonomiske princip, at kapitalen altid har et forsprang for arbeidskraften, efter de gjældende retssystemer, er av engelsk politik forstaaet grundig og utnyttet til slør over taktikens umenneskelighet. Ja, selv hjemme i England, i dets fabrikbyer, finder man en nød, som bærer uhyggelige anklager mot menneskelig rets formelle uangripelighat, og reelle rædselsherredømme. Som verdenskapitalisten har det engelske samfund omspændt kloden efter det synspunkt, at bare det lønsomste er godt nok for dets kapital, og inkasserer rentiergevinsten av opium i Kina, brændevinshandel i Norge, teplantager i Indien, gummiskoge i Peru, bomuldsmarker i Ægypten, guldminer i Afrika, norsk hvalfangst i Sydishavet, guldeksport til Asien, bordeller i Sydamerika o. s. v. efter et system, som overalt er bygget paa de to grundpiller: Engelsk kapital og andres arbeide.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne, side

74-75 (1917).

«I en saadan Hytte og under slige Forhold blev Christian R. De Wet født 1852 i Oranjefristaten. I mange Aar havde det ikke set synderlig rart ud for disse ulykkelige og tilsidesatte Boere, som Frihedstrangen og Englændernes Tyranni havde drevet ud i Vildmarken; men i det samme Aar, som Helten fødtes, var det begyndt at lysne i det tætte, næsten ugjennemtrængelige Mørke, thi England maatte ved Sandriver indrømme Transvaal fuld Uafhærigighed og 2 Aar efter Oranjefristaten, vel at mærke kun fordi det behøvede Tropper til Krim og fordi Boerstateme blev anset for aldeles værdiløse. «Nu skal vi da endelig faa Lov til at leve i Fred og Ro,» mente Boerne; men heri blev de stygt skuffet; thi da Krigen var forbi begyndte England som før at plage dem: de ophidsede Basutohøvdingerne mod dem, og da de rige Diamantgruber 1867 blev opdaget paa Oranjefristatens Grund, annekterede England Egnen omkring Kimberley under Paaskud af feil Grænseregulering, uagtet en Kommission, bestaaende af ærlige Englændere, havde erklæret, at Landet tilhørte Fristaten.»

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian De

Wet», side 9-10 (1902).
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«Og Englænderne véd man ere meget materielle. De vittige Franskmænd skrive om deres mannhaftige Retter, og mange Englændere se ogsaa ud, som om de ikke havde gjort andet i Verden end ædt og drukket. I intet Land, som England, spørger man vel saa meget efter: hvad er han? det vil sige, hvor mange Penge har han? Ordsproget: «Pengene gjør Manden» er et ægte engelsk Ordsprog. Pengearistokratiets sande Hjem maa derfor være England.» 
A. O. Vinje i en korrespondanse til «Drammens Tidende» 25. november 1853 («Dr. T.» nr. 277 - 1853).

27

ENGELSK DEMOKRATI - 

SOSIALE FORHOLD I ENGLAND

«Difyr hev det vore sagt: «Naar hev det engelske folket noko aa segja? Einast naar det vel underhuset. Naar hev underhuset noko aa segja? Naa det røystar ned eit riksstyre. Kven er det, som raar elles? Det er riksstyret; det er einveldigt, men berre paa uviss tid».»

Prof. N. Gjelsvik i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang

1912, side 151.

«Det gjenger langsamt og naturleg til der, segja Mange, men so er der likso Mange, som segja, at gamle Misbruk der berre hava fengit ein lenger Dag, og at Engelland likeins maa faa si Krampe, fyr den rette Fridomen kann koma fram; for solengi den store Standsskilnaden er der, er endaa Engelland, trass den Fridomen der er, det sanne Trældomens Land. Folkemeiningi verdt vel agtat der og, so at dei, som hava Magti, gjeva etter, men dette er ein Vyrdnad, som den me visa mot Hesten f. Ex., eller som at bøygja seg undan Vinden for ikki at verda avblaasen.»

A. O. Vinje i «Dølen», 18. mai 1862.

«Samtidig er strafferetten i visse tilfælde middelalderlig barbarisk. Men intetsteds kommer det engelske samfunds middelalderlighet grellere frem end i den civile retspleie. Denne er saa kostbar, at fattigfolk staar vergeløse, hvis de ikke kan faa en sakfører til at ta deres sak uten sikkerhetsstillelse. Den engelske civilret er desuten en dynge av gammelt og nyt, hvor man maa være eks-
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pert for at grave rigtig. Det er som regel umulig for den alminde

lige borger selv at søke og vinde sin ret.»

Hjalmar Christensen i tidsskriftet «Samtiden», .årgang 1918, side 59.

«Da Kong Gustav havde holdt Tale til Bondetoget, bragte «London News» 21 Februar 14 hans Billede med Underskrift «Vindicator of the free speech for kings». Det syntes mig vel talt. Ogsaa andre engelske Blade udtalte sig rosende om Kongens Optræden.

Saa fulgte Kong Georg Exemplet og holdt en Tale om Home rule, hvori ogsaa han vovede at udtale en personlig Mening. Men den Tale fandt Englands liberale Blade «forbløffende». «Daily News» «advarer» Kongen mod slig Frækhed. «Det er aabenbart,» siger Bladet, «at Kongen selv har conciperet sin Tale istedetfor at skrive den efter Førsteministerens Diktat, hvad der vilde været det ene rette.»

Mon ikke Folkene var bedst tjent med nu at faa væk «de hundre Tyranner, Strebere og Frasemagere» som ansvarsløse regjerer Verden og bringer Uro og Ufred overalt.»

Kurt Støren: «Smaa Skriverier», side 348-349 (1915).

«Som det stod i Avisurne, so trugade no ved siste Val Hertugen av Somerset Leiglendingarne sine med Uppsogn, dersom dei ikki for Tartness valde ein Mr. Pender, som Hertugen som Minister derfor altid kunde reikna paa vilde stemme etter hans ynskje.»

A. O. Vinje: «Skrifter i Samling», III Band, side 297 (1919).

«Englands folketall vokste raskt i denne tida (fra omkr. 7% million i 1760 til omkr. 14 millioner i 1820) og det var nok av ledig arbeidskraft. Den nye fabrikkindustrien utkonkurrerte småhandverket og husindustrien, og brødlause handverkere strømte til de nye fabrikkbyene. Dessuten kom det mange arbeidslause fra landsbygda. Det var gode priser på korn, og godseierne tok jorda
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fra småbøndene for å utvide kornåkrene sine. Så måtte de jordlause bøndene dra til byene og søke arbeid der. Den store tilgangen på arbeidskraft gjorde at fabrikkeierne kunne presse lønningene ned og øke arbeidstida. Det vanlige var tretten timers arbeidsdag, men ofte kunne den være enda lengre. Lønna var så låg at en familie umulig kunne leve av det mannen tjente. Derfor måtte kommunene skjøte på med fattighjelp, og kvinner og barn måtte arbeide i fabrikker og gruver. Arbeidsgiverne var vel tjent med dette, for kvinnene og barna kunne de få for enda mindre lønn enn voksne menn.

En mann fikk 9 sh. uka i lønn, og et brød kostet IV2 sh. Ofte gikk mannen arbeidslaus, mens kona og barna slet seg helselause. I 1839 var bare en fjerdedel av arbeiderne i tekstilindustrien voksne menn. Over halvdelen var kvinner, og 80 000 barn under 18 år arbeidde i denne industrien. De begynte på fabrikken i seks -sju års alderen, og fikk 2 sh. uka i lønn. Barn soin budde i kommunale fattighus, ble kjørt i vognlass til fabrikkene. De døde som fluer av slitet, og ble gravlagt om natta på bortgjømte steder for at det ikke skulle vekke oppsikt. I kolgruvene arbeidde seks års barn i tolv timer med å dra kol vognene på skinner gjennom de låge, fuktige gruvegangene.

Arbeidsvilkårene var umenneskelige, og boligvilkårene var ikke stort bedre. De nye fabrikkbyene skjøt opp i en fart, uten plan, og det ble ikke sørget for vassverk og kloakker. Grunneiere og byggmestere tjente seg rike, men arbeiderne måtte stuve seg sammen i elendige hus. Sjukdom, drikk og annen elendighet herjet blant dem ....

Den industrielle revolusjonen gjorde klasseskillet djupere og skarpere enn det hadde vært før. På den ene sida var det ei lita overklasse av godseiere, fabrikanter, gruveeiere og storkjøpmenn. De nye kapitalistene samlet seg ofte svære formuer på kort tid. På den andre sida skapte industrien ei arbeiderklasse i storbyene, et proletariat, som hadde verre kår enn slavene i oldtida.»

Nic. Stang - August Lange: «6000 år verdenshistorie for den høgre skolen», side 167-168 (1939).
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«Likeins saag eg det var i Engelland, og daa i langt større Maal og Maate end her. Der sat Storeigaren i sit Slott. Og Bruksmannen hadde det tidt reint fint paa Garden. Men so gjekk Arbeidsfolket lik reine Trælar, som korkje fingo Suvlemat, Smør og  j Kjøt innom Tennerne sine heile Vika, og ikke eingong Sild som før, og doi laago tidt i store Hopar ute under Fjøletak inn med eit litet Berg.»

   - - - 

«Det er nalurlegvis mange Ting attaat, som sjaa svarte ut. Naar du f. Ex. leser um, at Folk midt ibland all den Grunnrikdomen døyr av Sult, naar du leser um, at Foster og Smaaborn i Tusundtal um Aaret ero slengde som Kattar og Hundar ned i dei  [ Londonske Rennesteinar og Holveitur, til det verdt sagt, at Botnen av Themsen er liksom straadd med slike Skrottar; naar du ser ein Dømd dregen til Rettarstaden og ikki kann frigjera deg sjølv fraa den fæle Tanken, at det er eit Rettsmord, du maa vera Vitne til; naar, segjer eg, du ser og leser um alt slikt, so er den Slutning,  L at det ikki er so «civiliseret», som det ser ut til, eit rett og rimelegt  i Utdrag fraa gode Grunnar.»

A. O. Vinje: «Skrifter i Samling», III Band, side 183, 334 (1916).

«Men endnu er de sociale modsætninger i England saa skri

gende, at man maa søge til Rusland, Polen og Galizien for at finde

noget lignende. Jordeiendomsforholdene i England har en betænkelig lighed med stillingen i Frankrige før den franske revolution.»

Hjalmar Christensen: «Den hvide races selvmord»,

side 37 (1916).

«Den militaristiske form av ekspansion medførte ogsaa den gang ikke alene en undertrykkelse av fremmede folkeslag, men ogsaa en indre sygdom. Der var en tid, efter hvad der berettes, da 6 monopolister eiede halvdelen av hele provinsen Africa. Nu for tiden eies halve Skotland av 70 personer, halve Irland av 744, halve England med Wales av 4500.

Alene folk, som gaar med skylapper for øinene, kan tro, at en
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saadan samfundsordning kan beståa med almindelig stemmeret. Stemmeret er bare et redskap, og til hvad skulde folkemasserne bruke det mægtige redskap, som er lagt dem i hænderne, om ikke til at søke at utjevne de økonomiske vilkaar?

Den berømte engelske statistiker, Charles Booth, har i sit store verk Life and Labour of the People (in London) paavist at i selve verdenshandelens mægtigste centrum hører næsten V3 av alle Londons 4 millioner mennesker til de «fattige», som han inddeler i fire forskjellige klasser. Hvis London endnu var verdenshandelens bankende hjerte, da maatte man vel sige, at det økonomiske system lider av en hjertesygdom.»

Chr. Collin i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1909, side 260-261.

«Det var Thomas Carlyle, profeten fra Chelsea, som aller sterkest fremholdt for sine landsmenn hvilken forferdelig vildfarelse de led under. England er fullt av rikdom på de forskjellige produkter som kan tilfredsstille de menneskelige behov, og allikevel holder England på å dø av utmattelse. Englands jord blomstrer, den bølger av fullmoden grøde, det vrimler av verksteder og verktøi, og der er 15 millioner arbeidere. Fruktene av deres arbeide ligger i overflod foran oss. Men det er en tryllestemme som sier til oss: rør den ikke, det er forhekset frukt. Av disse våre dyktige arbeidere sitter nu 2 mill. i fattighus eller får hjelp slengt til sig over muren. De har sittet der i månedsvis uten håp om befrielse, i arbeidshus som kalles så for spøk, fordi intet arbeid kan utføres der. Friheten, har man sagt mig, er guddommelig; men når det blir frihet til å dø av sult, er den ikke så guddommelig.»

   - - - 

«Forholdene i England er ikke bedre. Hvert 8. menneske er fattiglem. Ingen familie kan leve av mannens fortjeneste, som kan dreie sig om en shilling om dagen, mens maten var nesten like dyr som den nu er. Derfor må hele familien på arbeid like ned til 4-5 års barn, som brukes til å trekke små kullkjerrer i de trange grubegangene krypende på alle fire. Og arbeidstiden er rent umenne-
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skelig, helt oppe i 18 timer. Boligforhold og sunnhetstilstanden var

omtrent som i Frankrike. Under en koleraepidemi dør 2-3 pct.

av de angrepne innen de bemidlede klasser; 15.7 innen mellem-

klassen og 81.7 pct. innen arbeiderklassen.»

Lektor O. Midtrød i «Arbeiderbladet»s ukebilag «Lørdagskvelden» 27. februar 1932.

«Landet er virkelig i en meget alvorlig økonomisk krise. De viktigste eksportindustrier (kull, stål, ull og bomull) står simpelthen på fallende føtter. En stående armé på IV2 million voksne arbeidsløse (med familie og barn 4-5 mill.) står som en skam og trusel for det engelske samfund efter verdenskrigen.»

Lektor G. Natvig Pedersen i tidsskriftet «Det 20de

Århundre», mars 1930, side 81.

«Hvad nasjonal velstand og nasjonalt velvære skylder gode boliger, trenger neppe å fremholdes i Norge, hvor man på det område er relativt vidtskuende. I England er boligspørsmålet adskillig mere presserende; alle de store byer, med London og Glasgow i spissen, trenger omfattende «slumclearing schemes». Et eksempel: barnedødelighet i Glasgow: Mile End (fattigstrøk) 163 pro mille.»

Per Vogt i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1929, side

246-247.

«Pengemagti stiger hægre og hægre og Folkemagti siger lægre og lægre. Denne Umsnunaden av alt det gamle er rett interessant eller forvitneleg, og han er jamvel i denne Tid heidrad med Navnet Civilisation. Naar du kjem ihug dette, so vil du gjeva Britarne Rett i det Skryt, at deires Samfund er det mest civiliserade, som nokotsinn beid.»

   - - - 

«Pengefortjenesta er ellers med Alt i Alt det fyrste Stig til Storleik paa denne Øy, og me hava ibland annat Lord Palmerstons Ord for dette. I ei Tale i Glasgow huggade han i Vaar dei «laage Klassur» med den Forsikring, at det var fullkomelegt uppnaaelegt for deim at vinna seg eit Navn ved heppeleg Handelsskap.
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Ein genial Mann med ei ideal Natur men av eit «ringt Slag» kunde i Vonløysa under slikt eit Tilstand skjota seg ei Kule for Panna, dersom han kjende seg for veik til at brjota ned alle dei Stengslur, som dei hægste Stillingar i Samfundet hadde kringgjordt seg med. Men dei Britiske ero ikki so eldfulle. Dei ero lykkelegt latlynde og dautenkte og framfor alt vel innkjøyrde. Dei finna derfor, at den gamle Vegen er den einaste sikre til Ros og Magt.»

A. O. Vinje: «Skrifter i Samling», III Band, side 298,

325 (1919).

«Der har ikke været noget politisk Parti i Verden, som har flere og mere glimrende Fortjenester af sit Fædreland eller flere og afskyeligere Forbrydelser imod Udenverdenen og Menneskeheden paa sine Tavler, end de engelske Toryers. De bleve ogsaa denne Karakteer tro imod Norge, og ingensinde var deres System heller mere triumferende end nu, da det ved deres Udholdenhed endeligen havde seiret over Frankrig.»

Henrik Wergeland: «Samlede Skrifter», IV. -
5te Bind, side 144 (1927).
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ENGELSK DIPLOMATI OG POLITIKK

«Et paaskud lar sig altid anføre. Endnu har ingen nogensinde  kunnet gripe Storbritannia opraad for paaskud, naar det ønsket  noget.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 84 (1917).

«I tidsskriftet «Det nya Sverige» for iaar uttales der, at det smidige britiske diplomati forstaar den kunst, med et forbindtlig smil og uten at blunke, at finde sig i, at høitidelig inidgaaede avtaler brytes av den sterkere. Det viser Persiens skjæbne i 1907. Det forstaar ogsaa, uten at gjøre opsigt, men hensynsløst, at paatvinge den svakere sin vilje.»

Mikael H. Lie: «Stormagterne og de smaa nationer»,

side 16 (1912).

«Det engelske Ministerium, i hvis Spidse den ubøjelige Castlereagh stod, afviste enhver Underhandling med Danmark, som ikke var baseret paa Norges Afstaaelse til Sverige.»

Henrik Wergeland: «Samlede Skrifter», 4. bind,

side 226 (1926).

«Denne Følelse lader sig ikke letteligen udslette: og det er den Britiske Regjering, som først og fremmest maa tilregnes denne i alle Henseender sørgelige Katastrofe. I et Tidspunkt saa rigt paa Omvæltninger som det Nærværende, hvo veed, om ikke Brittanien kunde tiltrænge en eller anden Allieret; men hvilket Folk kan ønske 
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en saadan Alliance? Hvilket Folk vil ikke nære en grundet Mistillid til Brittanien? Kan det end bevæge enkelte Regjeringer til at slutte Forbindelser med sig, saa vil Folkene neppe gjøre noget af Velvillie for dette Land, se! det har Brittanien vundet ved sin Kræmmer-Politik og sin Egoisme.»

Av en artikkel i «Folkebladet», 24. september 1833.

«Den 3. okt. landsatte de (engelskmennene) tropper i Saloniki. Venizelos, som var ministerchef, protesterte i sterke vendinger mot nøitralitetsbruddet. Ententen protesterte ikke mot denne prostest. Den erkj endte altsaa, at den ikke var indbuden av den græske regjering. Først senere har den opdaget, at den var «indbuden» - av Venizelos. For denne «innbydelse» hadde Venizelos oppebaaret 50 millioner drachmer i forskud vinteren 1915. Senere har han faat mere, som efterskud. Det er altsaa riktig, at Ententen hadde «ordnet sig» med Venizelos som privatmand. Det vil si: bestukket ministerchefen til at forraade sit land. Men det er vanskelig at si, hvilket retskrav overfor den græske stat nøitralitetens og de smaa nationers, rettens og de øvrige verdensidealers beskyttere kan faa av sin og ministerchefens fælles forbrydelse.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 200 (1917).

«Derimot fik de irsk-amerikanske delegerte anledning til at besøke Irland.

Resultatet av dette besøk blev en indberetning om forholdene i landet og et krav om at fredskonferancen skulde intervenere. De irsk-amerikansfce utsendinger som fremførte en række meget voldsomme anklager mot de engelske myndigheter: for voldshandlinger, for lovbrudd, for mishandling og vanrøgt av fanger og likefrem tortur i fængsleme - foreslog at anklagene skulde undersøkes av en syvmandskomite hvorav intet medlem skulde være irsk eller engelsk statsborger. Tre skulde opnævnes av den engelske regjering, tre av de sidst valgte irske medlemmer av Underhuset, og disse seks skulde vælge en formand der skulde være fransk, italiensk eller amerikansk borger. Blev de seks ikke enige, skulde De forenede Staters høiesteret opnævne formanden.
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Dette forslag er overhodet ikke tat under overveielse av Eng
I

land; og miriisteren for Irland utsendte 14. juni et meget voldsomt angrep paa indberetningen, hvis faktiske oplysninger han for den største del 'betegnet som fri diktning. Under 4. august gjentok den   ,, amerikanske kommission sine beskyldninger i skjærpet form, hævdet at den britiske regjering allerede var begyndt at rydde avveien dens hjemmelsmenn og vidner; og under 8de august sendte Mr. Walsh ministeren for Irland et aapent brev hvori han «brænde merker Dem som en falskner og Deres svar paa vor indberetning som et stykke overlagt løgnagtighed fra en høi embedsmands side som er uten sidestykke paa den uhæderlige politiks omraade».»

C. J. Hambro: «Irske streiftog og studier», side

113-114 (1920).

«Det er forsåvidt ganske betegnende, hvad Sir Edward Grey,   som var den kommende mann, i juni 1905 sa til Fritz Wedel, - Wedel gikk til ham og søkte å sette ham inn i situasjonen, men opdaget til sin forferdelse at Edward Grey ikke begrep nogen ting.  j Han bare snakket om Irland og Home Rule og rådet Fritz Wedel til å reise tilbake til Norge og få Norge til å gå tilbake til unionen. 
Dengang forstod man ikke riktig Greys holdning, men det er meget lett å forstå den nu; Gladstone og de engelske liberale hadde
stadig fremstillet Norge og Sverige som det lysende eksempel, når de skulde forsvare sin Home Rule-politikk overfor Irland. Derfor, da unionsbruddet inntraff, kom en av de liberale ledere ophisset til en venn og sa: «Hvad pokker skal vi gjøre nu? Norge er gått fra Sverige. Nu vil vel Irland gå fra England selv om vi gir det Home / Rule»,»

Jacob S. Worm-Müller i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1931, side 149

«At angripe den britiske politiks renomée har altid været som at ville bite i granit. Dens ofte yderst hensynsløse fremgangsmåter har nok kunnet misbilliges i øieblikket, men har ikke tilføiet dens rygte nogen varig skade. I utenverdenens såvel som i sit eget om-
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dømme har den bestandig været dækket med et panser av respektabilitet.

Blandt de angelsaksiske folk er den fromme kjøbmand en velkjendt type. De seks ukedage tumler han med vareballer, stiller han tal i række og tar han det ikke så nøie med at forfordele den næste, han ifølge skriften skal elske som sig selv. Men sabbaten tilbringer han med gudelige betragtninger, som ingen adspredelse får lov til at forstyrre. Således profiterer han til begge sider, sørger han for både det jordiske gods og den himmelske salighet ....

Også den britiske politik har mesterlig kunnet forlike helligdag og hverdag. På samme tid som den har handlet ut av verdslige bevæggrunde, har den aldrig undlatt at forkynde en søndagsmoral, ja av og til øvet den, når det stemte med klokskap.»

Dr. Sigurd Ibsen: «Politikens Motscetninger», side 17-18 (1925).

«Den 26de August foefandt Denovan sig paa ny i Stockholm, hvor han af Lord Strangford modtoges med aabne Arme. Hans Brevveksling med sine private Venner i London, fornemmelig Everth og de to Betjente hos Pole & Co., John Paul og Henry George Paice, sees at være gaaet igjennam denne og Foreign Office. Storbritannien og Irlands diplomatiske Segl har her dækket over en Falskners Korrespondence.»

   - - - 

«Denne (Denovan) har selv - i sit Brev af 26de August - levert Beviset for, at Lord Castlereagh endnu paa denne Tid har givet Anvisning paa en Politik, som, hvis den var bleven fulgt, maaske, ret snart kunde have banet Veien for en Udjævning og mindelig Opgjør. Men fordi dette vilde have ledet til Tab for de Lovovertrædere, der havde betroet sig til Denovan, - derfor og ikke for någen anden Grund skulde det britiske Diplomati anvendes til at unddrage Sagen fra dens rette Forum og tvinge den ind i en Behandlingsmaade, der gjorde det lettere at forvirre og forvrænge.» 
Prof. dr. Yngvar Nielsen: «Bodøsagen», side 60, 63 (1897).
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«Til den menneskekundskap, som saaledes blir en engelsk politikers allerførste studium, hører ogsaa den indsigt, at verden vil bedrages. Det har da været engelsk politiks trofaste stræben at imøtekomme dette ønske, og ikraft derav at drapere sig med ideale motiver for hver egennyttig handling. Bestræbelserne har sat frugt. Blandt det almindelige publikum, hvis opinion de smukke ord netop sigter paa at vinde, raader den forestilling, at England hører til verdenscivilisationens bærere i alle dens viktigere hovedpunkter: i næringslivets forhold, i indre politisk frihet, i folkeretslige spørsmaal, kunst, videnskap o. s. v. Utenfor England vil man neppe støte paa nogen kyndig person, som ikke finder den opfatning vanskelig at forklare, ikke engang i England selv opretholdes den av kyndige paa tomandshaand. Imidlertid: Hvor publikum er tilstrækkelig fremmed for andre staters forhold og særlig for utenrikspolitisk, har overtroen paa det ædle England latt sig opretholde og er like saa seiglivet som anden overtro. Saa f. eks. i Norge.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 59 (1917).

«Men dette passet nu ikke ind i de engelske diplomatiske metoder. Og det er kanske like meget disse metoder selv, som den engelske rigorøsitet overfor vor handel og skibsfart, som her i Norge har skapt saa sterk misstemning mot England paa visse hold. Derfor gik det ogsaa som det gik: England lot Norge seile sin egen sjø, og hvad denne sjø indeholdt, fik vi tydelig nok at føle.» 
D. N. i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1921, side 133.

«Men under alle disse krige levet det officielle England i dypeste fred med Indiens fyrster. Der utgik aldrig nogen officiel krigserklæring fra kongen av England til nogen indisk fyrste. Formelt var det den hele tid et handelsselskap, som til sin personlige beskyttelse under de herskende urolige forhold i Indien hadde hvervet nogen indfødte tropper. At selskapets direktører hadde fundet det nødvendig til sin yderligere beskyttelse at skaffe sig
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overherredømmet over stedse videre strækninger, ja, tilsidst endog over hele Indien, det angik ikke den engelske regjering, og kunde ikke legges denne tillast.

Det var en fiktion, men en fiktion der var i høi grad nyttig for engelskmændene; ti den forhindret i væsentlig grad, at der kom til at opstaa det bevisste fiendtlige forhold mellem de to land, som der er mellem f. eks. to krigførende europæiske stater.

Engelskmændene opretholdt derfor fiktionen om kompaniets vældige forsvarskrige, indtil hele halvøens erobring var fuldendt. Da blev selskapets rettigheter ophævet og dets besiddelse overtat av den engelske stat.»

Dr. Anton Mohr: «Hvorledes verden regjeres», side 69-70 (1927).

«Vi er selvsagt interessert i samarbeid med alle makter vi pleier forbindelse med. Men dette samarbeid må hvile på et helt uavhengig og gjensidig grunnlag, og det må ikke ha brodd til andre. Vi føler oss i så henseende ikke så ganske trygge overfor England. De nordiske folk kan så lett 'bli en spurv i tranedans, og således bli utnyttet som en brikke i det imperialistiske spill denne stormakt driver. Og det må vi ikke innlate oss på. For det kan bli oss en både ubehagelig og kostbar affære.»

Leder i «Arbeiderbladet», 8. januar 1932.

«Det er ikke alene vor Presse, som mangler moralsk Rygrad. Inden vor Forretningsstand synes der være adskillige, der anser det som en Ære at vise mest mulig Undfaldenhet. Eller er det egnet til at indgyde Respekt, naar norske Importører, der akter at indføre et Vareparti fra et neutralt Land som f. Ex. Holland eller Danmark til det likeledes neutrale Norge, viserer Indførselsandragende med Garanti for Ikkeexport affattet paa engelsk og for den britiske Konsul i Kristiania? Jeg tenker de alvorlige Herrer i det britiske Utenriksministerium mangen Gang har maattet trække paa Smilebaandet overfor saadanne Foreteelser.»

Ivar Fliflet: «Et Varsko», side 20-21 (1916).
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«Af andre Aktstykker sees, at St. George ved samme Leilighed for første Gang har fremført et Argument, som efter denne Tid øvede stor Indflydelse. Det forklaredes, at det britiske Parlament snart skulde begynde sine, Forhandlinger om Trælasttolden, og at  k Norge kunde komme til at lide i sin vigtigste Udførselshandel,  ' saafremt der ikke i Forveien om denne Sag var truffet en Ordning, som helt ud var tilfredsstillende for de britiske Undersaatters Interesser.»

   - - - 

«St. George (den britiske Sendemand) havde nemlig, saasnart han kom tilbage til Stockholm fra sin Reise til Christiania, aabnet et formelig Bombardement med Skrivelser og officielle Noter paa Udenrigsministeriet, hvori han førte et Sprog der søger sin Lige i Diplomatiets Historie. Det var disse britiske Noter fra Høsten 1820 der endelig blev bestemmende for Bodøsagens Udgang. At læse dem er ikke lysteligt. Men der kan, til Forstaaelse af de smaa Staters Stilling omkring 1820, af dem høstes megen nyttig Lærdom. Sjelden skal der i diplomatiske Noter være talt med større Tydelighed og med mindre Hensyn til en liden Stats nationale Værdighed.»

Prof. dr. Yngvar Nielsen: «Bodøsagen», 85-86, 89 (1897).

«At de tilfældige oprørstiltak var frugtesløse, var klart. Og da regjeringen hadde forordnet at det at ha været medlem av United Irishmen skulde straffes med døden, fløt blodet uten ophør. Under disse forhold aapnet de ansete fanger i Dublinfængslerne forhandlinger med regjeringen om en overenskomst hvorefter der fra den ene side skulde gives almindelig amnesti for alle som ikke var skyldig i likefremme forbrydelser, mens man fra den anden side skulde opløse organisationen og forpligte sig til at avstaa fra oprørskonspirationer. En overenskomst blev undertegnet, men den blev øieblikkelig brutt av regjeringen, som henrettet en av de mænd den uttrykkelig hadde lovet at spare. Fangerne annullerte da overenskomsten; og nye forhandlinger blev indledet, men avbrutt, fordi man forlangte at fangerne skulde «erkjende sine vildfarelser», og hertil svarte de nei. Endelig blev allikevel overenskom-
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sten undertegnet den 29de juli; men fangerne blev ikke frigit slik som forutsat var, og regjeringen lot offentliggjøre at de «hadde tilbakekaldt sine meninger, erkjendt sine f orbry deiser og bønfaldt om naade». Da meddelelse herom naadde fængslet, protesterte fangerne straks; men det blev meddelt dem at om denne protest kom offentlig frem, vilde henrettelserne bli fortsat som før.

Tiltrods for den høitidelige overenskomst av 29de juli 1798 blev fangerne holdt tilbake i 4 aar.»

C. J. Hambro: «Irske streiftog og studier», side 142

(1920).

«Et eksempel fra høsten 1915: Efter Pariserkonventionen skal neutralt skib frit kunne føre varer som ikke er kontrabande, til og fra krigførende lande. England vilde i strid hermed beslaglægge varer til eller fra Tyskland over de nordiske lande, og i den anledning endog granske postsaker. Det var at forutse, at det da vilde vække en samstemmig forbitrelse i Norden, og at derved en sammenslutning og fællesoptræden mot dets handlemaate kunde fremkaldes. Det kunde bli ubehagelig. Sveriges holdning var allerede før saa vidt selvstændig, at risikoen for en sterkere anti-engelsk stemning i alle de fire riker maatte undgaaes. England fulgte saa denne taktik: Det beslagla først Sveriges post - alene. Der reiste sig en heftig harme i Sverige, og England svarte, at, skylden laa - hos Danmark: Det hadde faat den meddelelsen fra en høitstaaende dansk autoritet, at store partier kontrabandevarer var gaaet i pakkepost over Sverige, sandsynligvis til Tyskland. Og en anden danske hadde meddelt, at en stor mængde guld vilde bli ført fra Tyskland over Sverige til Amerika. Det var Danmarks skyld. (Evening Standard 18/12/1915, Dagens Nyheder og Politiken 19/12/1915.) Nu gik den svenske forbitrelse fra England over paa Danmark og fant hvasse uttryk i pressen. Den danske regjering sendte da ut et dementi: Ingen dansk autoritet hadde gitt England den paastaaede oplysning! Det var opspind. Altsaa blev saken hemmelighetsfuld, og dermed blev rygtet bare mer troet og virksomt. Da følelseme nu var blit saaledes gjensidig ophidset hos begge de stater, som maatte danne centret i en fællesoptræden
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mot Englands overgrep, - beslagla dette paa samme vis baade  dansk, norsk og hollandsk post. Uten undskyldninger eller forklaringer. De behøvdes ikke længer. Der gives ingen politik som regner onihyggeligere med psykologiske love end den engelske.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side

37-38 (1917).

«England føler sig - historisk - som frihedens forgjættede land, et eksempel paa lykkeligt folkestyre og et fristed for politiske flygtninge. England glemmer hurtig, hvordan det har gjort sine forretninger. Og det har - bortseet fra Englands irske politik, der næsten dogmatisk har illustreret, at forbrydelse avler forbrydelse - vist stor politisk kløgt, naar det gjælder at bringe andre til at glemme fortiden. England har især - belært af sin rige erfaring - forstaaet at knytte sine oprindelige «tvangsoprettede» oversjøiske filialer til sig. Men den nøkterne historiske iagttager vil jo ikke et øieblik tvile om, at England naarsomhelst - i mere eller mindre fintfølende former - vil gjennemføre det samme princip, som det kun for 15 aar siden gjennemførte ligeoverfor boerne. Vi behøver for saa vidt ikke at gaa saa langt tilbage som til 60-aarene, da England, frihedens høie beskytter, som menneske-aldre tidligere havde erklæret negerslaveriet krig, tog sydstaternes parti i den amerikanske borgerkrig. Og dansker og nordmænd har jo ikke ganske glemt 1801 og 1807 (vi har jo ogsaa en liden erindring fra 1818).»

Hjalmar Christensen: «Den hvide races selvmord»,

side 30-31-32 (1916).

«Jeg samler ihop en harm over Englands utenriks- - især kolonial-politik, som endog kommer til å skape sig et udbrud, der skal stå døn av. Dette verdens råeste hykleri, det troløseste røverpak, som tror at lov eller ret er til for alle andre, men ikke for dem! Som under skin av «protektorat» over Ægypten plyndrer og bestjæler det - og søker underhånden å få Frankrige med på byttet, så der blir ingen til å påtale det! Hvis jeg hadde vært Englænder, hadde jeg forsøkt å spende Roseberry ut av alt godt sæl-

43

skab ned til de tugthuslemmer denne gentleman tilhører. Sammen med hans beundrer den fromme, sædelige Mr. Stead! Hvad nytter all bedrift i litteratur, etiske samfund, skoler og kirker, når den social-politiske luft, som ombølger alle hus, er så inficeret av forbrydelse? - Jeg ser dem skrike op over uretfærdigheden og gyseligheden hvormed de overfalder Kapstatens folk og kvæghjorder; mens jeg ser dem inkassere alle (ubetinget alle) tyvekosteme. Jeg har intet imod, at de prøver å få inpass hos og autoritet over Lobengula; men at det sker som når røvere ved nattetid bryter in i et hus og at det sker 'især for å ta hans gruber, .... ja, det er Englændernes måte overalt. Og hvor et annet folk vil kolonisere, der møter Englænderne for å få sin del gratis, akkurat som hørte landretten dem til, så en del av fangsten, som der foregår, også må bli deres! - Det ligner så fuldkommen tilstannen i deres eget land, der en stor del, den største del av landet, tilhører nogle få mæn, som arbejderne træller for. Der rikdommen ødsles bort med en blaseret råhed, som ænnu aldrig har været overgått.»

«- For mig er toppunktet av Englands politik, at de nøder China til å la inføre opium, Chinas fordærvelse! Indien er engang ifærd med dyrkningen av opium og må ha sit marked! Trods alle forestillinger i Englands Parlament, - de blir ved! Likesom brændevinshandelen blandt negrene! Den samme man, en lord, som er forman for totalavholdenheden i England, er også forman for Niger-kompagniet, som utfører giften i skipsladninger til Negrene der; «det er en nødvendig intægt»! - Nu må De fortsætte Deres Englandsdyrkelse sammen med Sørensens! Velbekomme! ....»

Bjørnstjerne Bjørnson i et brev til Chr. Collin 9/6 - 1894. («Bjørnstjerne Bjørnsons og Christen Collins brevveksling. 1889-1909». Utgitt ved D. Bj. S. Side 109 (1937).)
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HAVENES FRIHET

«Paa forslag av Preussen til De forenede stater fremsatte disses præsident, Franklin Pierce, i 1854 forslag om, at Amerika skulde anerkjende privat eiendoms ukrænkelighet tilsj øs, hvis Europas stater gjorde det. Endelig i 1856 ved Pariserkonventionen gjorde England et par indrømmelser: nøitralt flag skulde beskytte fiendtlig gods undtagen kontrabande, og kaperi skulde avskaffes. Forslaget var fremsat av Napoleon Bonapartes søn, grev Valewskij. Det vakte heftig forbitrelse i England, da det blev kjendt, at den britiske regjering var gaat med paa forslaget. Det vilde alvorlig svække Englands sjøstyrke, sa Lord Beaconsfield. Men fiendens handelsskibe og deres varer forbeholdt England sig fremdeles at ta. Ved kaperiets avskaffelse gik plyndringsretten saa at si bare over fra at tilkomme privatmand til at bli et monopol for den britiske stat.

Da foreslog den amerikanske utenriksminister for Frankrike, at privat eiendom skulde være likesaa fredet tilvands som tillands med den begrundelse at «plyndring stred mot den moderne folkeret». Her var handlingen nævnt ved sit rette navn, i offentlig note, under fredelige forhold. Det vakte betydelig opsigt, ogsaa i England. Den engelske regjering blev urolig og bad om at faa ta saken under overveielse. Det var i 1856. Den overveiet indtil 1914. - Siden overveier den ikke mere. Den har derimot strøket sine tidligere indrømmelser.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 64-65 (1917).
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«Striden mellem Holland og England om selve fangsfeltet resulterte i Hollands seier. England har aldri vært noen selvstendig hvalfangernasjon, selv om det ofte har forstått å tilvende sig en del av bedriftens utbytte. I slutten av det 16de århundre kapret englenderne spanske fangstskuter på hjemvei fra Newfoundland, og i de første Svalbard-år kompletterte de sine halvlastede eller tomme skuter med hvad de kunde røve fra andre nasjoners skibe.»

Hans Bogen: «Linjer i den norske hvalfangsts historie», side 20 (1933).

«Farten bød på mange vanskeligheter, særlig i europeiske farvann. Mangfoldige norske skib blev opbragt av engelske kapere og ført til engelsk havn. Selv om de fleste blev frigitt, medførte opbringelsen tap til havneavgift, til hyrer og kost. Var opbringelsen uberettiget, skulde tapet erstattes, men erstatningen var liten og kom sent - i 1796 hadde norske og danske redere 5 mill. rdlr. til gode i erstatning av England. 11798 nådde plageriene sitt høide-punkt, eller som utenriksministeren skrev: «Benektes kan det ei at fornærmelsene og voldsomhetene mot den nøitrale handel nu har naadd deres høieste spidse». Så begynte konvoieringen. I Flekkerø havn samlet det sig hver sommer og høst en mektig flåte av danske, norske og svenske handelsskib, som sammen - optil 120 i tallet - stod til havs vernet av krigsskib. Noen løp inn i engelsk havn, de hadde fått beskyttelse mot franske kapere; andre løp inn i franske havner, de hadde undgått sine engelske etterstrebere. Resten av flåten stevnet mot Gibraltar hvor de møtte den utgående Middelhalvsflåte som fulgte konvoiskibene nordover, mens en ny orlogsmann ledsaget den innseilende flåte forbi franske og algierske kapere. Forresten respekterte ikke engelskmennene konvoiene lenger enn det passet dem, og et par ganger kom det til sammenstøt i rum sjø.»

Dosent Sverre Steen: «Det norske folks liv og historie gjennem tidene», Bind VII, side 157-158 (1933).

«Aa so reiste han (Fulton) til Paris i 1796. Her kom han til aa tenkje mye paa heimlande sit. Handelen i dei sambundne statane hadde le-e my kje under al den krigsrummel som i mange aar hadde
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herja Europa. Aa England med si store sjømagt hadde overtake over heile verda, aa det saug alle land ut med sit einevelde aa sin handel. - Fulton fek lyst til aa hjelpe Amerika ut or denne klemma. Han var opalen som kvækar, hadde soge i seg av den mannemilde aandestraumen som Franklin aa andre store menn paa den ti va opglødde av. Han vilde gagne manneætta, aa han viste kje noko større aa gjere, enn aa tyne det engelske handelsvelde aa sikre nasjonane fridom paa have.»

Rasmus Steinsvik: «Utvalde Skrivter», Band I, side

55 (1916).

«Den 16. februar 1917 har England videre bestemt, at skib, som ikke frivillig anløper England, skal ansees for at føre nogen tysk vare, og da kondemneres som «god prise», - det vil si bli engelsk eiendom, fordi det følger sin ret til at føre handel med Centralmagteme og sin pligt som nøitral til at føre den likesaavel til den ene side som til den anden. Al saadan vare tages uten erstatning. Gjennem et saaledes fremskaffet press har England videre - jfr. Morgenbladet nr. 155, 1917 - «fritat norske skibe i Amerikaruten for pligtturene mot at tilsvarende tonnage blir stillet konstant til disposition for kulfarten mellem England og Frankrike.» - Det er vanskelig at opfatte, hvad der menes. For norske skibe paa norsk fart, med amerikanske kul, - maa kongeriket Norge, som ifølge grundlovens paragraf 1 skal være et frit rike, sørge for at holde det krigførende England med tonnage i dets farlige krigsfart, med kul til Frankrike, - engelske skibsrederier har i stor utstrekning lagt sine skibe op og trækker sig ut av risikoen. Risikoen er for stor. Det oplyses av «Fair Play» iaar. Den engelske stat maa kjøpe skibene. Den britiske regjering tør ikke tvinge sine skibsredere til for egen regning at seile. Men vel nøitrale norske. Da faren er saa stor, negter imidlertid engelske selskaper, for en sikkerhets skyld, at overta assuranoen for denne norske skibsfart paa engelske pligtreiser. - Den norske handelsflaate skal saaledes efterhaanden gaa tilbunds nu og med norske sjømænd, og paa vor egen nationalformues risiko. For man maa jo dog haape, at norske myndigheter ikke har indgaat noget frivillig forbund med den briti-
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ske regjering om at stille sin flaate til tjeneste for engelsk krigsfart mot god betaling og hemmelig avtale om den engelske statsgaranti. Bortset fra det brudd paa nøitralitet, som vilde ligge heri, vil man vægre sig ved at tro, at det er meningen at sælge norske sjømænds liv - selv for god betaling.»

   - - -
«Ved Nordsjøspærringen og dermed kravet paa, at al handel for de nøitrale skal kunne kontrolleres av britiske myndigheter, ved beslaglæggelse av nøitral post, ved brudd paa andres telegraf-kabler og censur av alle telegrammer og stansning eller ophold av dem det ønsker, er overhodet al Europas handel nu inddrat under, kontrollert av og dirigert efter engelske handelsinteresser. England søker at oprette et kommercielt despoti med residens i London omfattende den hele verdens internasjonale handel. Ved manøvrene med den nøitrale tonnage er ogsaa denne inddrat under det britiske imperium. Betydningen herav for de nordiske staters utenrikshandel vil snart vise sig. Men ogsaa den nøitrale stats indenrikske handel har det engelske kommercielle imperium trukket ind under sit: Sic volo, sic veto, sic jubeo!»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side
71-72, 81-82 (1917).

«Den norske regjering kom alt den 5. november (1914) med en skarp protestnote mot Nordsjøsperringen. Det heter i denne:

«De forføininger som i kundgjørelsen bebudes, vil paa det føleligste hemme norsk skibsfart og handel og befrygtes helt at kunne stanse passagertrafikken mellem Norge og Amerika; og hvad mere er, de vil i virkeligheten indebære brudd paa det princip hvis opretholdelse alle nationer til denne dag har regnet blandt de største goder som folkeretten sikrer, nemlig princinppet om det frie hav.»» 

Wilhelm Keilhau: «Norge og verdenskrigen», side 58 (1927).

«Efter som vore skibe sænkes og vore sjømænd med dem, kræves altsaa erstatning for allerede sænkede og druknede i nye skibe og sjømænd. Det er prisen for at andre av vore skibe skal faa lov
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at fare paa havet i sin fredelige fart. Til forkjæmperen for havets

frihet - de «smaa nationers ret», - «menneskelighetens» og «ci
j

vilisationens sak». Som en slags gjenoptagelse av tributen til røverstaterne. «Rule Britannia!» Og tusen norske sjømænd tviholdes i England for at utnyttes til krigen.»
Dr. Herman Harris Aall: «.Nordens Skjæbne», side 243

(1917).

«Et norsk rederi oplyser Nordisk skibsrederforening følgende: En av vore kapteiner skriver: Det hænder at av og til i England nu, de forbyder engelske og allierte skibe at gaa tilsjøs, fordi tyske undervandSbaade har været observeret i farvandet. Jeg har hørt tilfælde, hvor norske skibe i timecharter under saadanne omstændigheter har været truet med, at hyren stoppes, hvis de ikke gikk tilsjøs. Er jeg forpligtet til at gaa tilsjøs, naar engelske skibe av ovenstaaende grund er forbudt at gaa ut?»

Cirkulære fra Nordisk skibsrederforening («Morgenbladet», 2. februar 1917).

«Desuten bruker engelske krigsskibe nøitralt - især norsk 

flag for at være dækket mot angrep uten varsel. Følgen derav er at de tyske krigsskibe ikke kan vite, om det tilsyneladende fredelige

og nøitrale handelsskib ikke i virkeligheten var et fiendtlig krigs-

skib, og blir saaledes drevet til at vise den største mistænksomhet.

Av denne grund kunde ogsaa virkelig nøitrale skibe feilagtig opfattes som fiendtlige krigsskibe. Det engelske bedrag trækker saaledes nøitrale skibe ind i krigsfaren. - At England herved mest har benyttet sig av norsk flag hadde flere grander: Dels var der flest norske skibe i trafikken, og sandsynligheten for, at det kunde lykkes at bedrage fienden til at tro, at det engelske krigsskib virkelig var et nøitralt skib, blev derfor under norsk flag større.»

   - - - 

«Det viser sig altsaa, at norske sjømænd og den norske flaate nu gaar til bunds efterhaanden i Storbritanniens tjeneste, for Englands krig, skjønt krig ikke stemmer med vor opfatning av rigtig politik. Og skjønt England fører denne krig blandt andet for at

4
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sikre sit folkeretslige despoti paa havet ogsaa over os. Vi støtter

saaledes Englands sjødespoti, skjønt det er i bitreste strid med vort

folks og fremfor alt vor flaates vel. - Vi støtter vor tyran til at

opretholde sit tyranni over os.
»

Dr. Herman Harris Aall: «Mot Avgrunden», side 25

(1917).

«Desuten vilde Englands herredømme tilsjøs bli sterkere, mer uangripelig end nogensinde. Hele Europas oversjøiske handel vilde komme under dets kontrol, og smaastateme kunde sultes ut hvad dag det behaget England.»

Professor Edv. Bull i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1917, side 126-127.

«I hundreder av år hadde England basert sin maktstilling på sitt eneherredømme på havet, sin evne til å kontrollere kommunikasjonene til sjøs; for dette herredømmes skyld hadde England knekket «den vebnede nøitralitet» i Norden, og for dets skyld hadde Nelson renset havet for fiender. Englands holdning efter verdenskrigen var ikke anderledes - og president Wilson måtte la sitt krav om havenes frihet falle - det forsvant sporløst av fredstraktaten.»

Sigurd Konstad i tidsskriftet «.Samtiden», årgang 1930,

side 406.
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ENGLAND OG FOLKERETTEN

«Ingen russisk tzar har været mere døv for sit folks vilje end det engelske folkeretsdespoti for andre staters. Enhver stræben fra nogen anden stat efter at binde dets godtykke ved retsregler, blev avvist. Gjennem sin «tomagts standard» har det dernæst opret-holdt en militarisme, som koster omtrent en halvdel mere pr. storbritansk borger end Tysklands «militarisme» koster en tysk borger. Til værn for dets folkeretslige despoti, ikke, som Tysklands, til værn mot trusler fra vest og øst. Enhver stræben fra nogen anden stat efter at hævde sin ret mot despotiet ved magt blev opfattet som en utfordring av overmagten. «Rule Britannia» var kravet. - Det britiske rikes handlinger for at utnytte sin magtstillings fordele og slåa ned enhver begrænsnmg av den, ved retsprincipper eller ved nogen andens magt, er en forbryderhistorie, som sprogets uttryk slipper op for.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 62 (1917).

«.... den engelske blokade av Tyskland er heller ikke nogen spøk - jeg har set litt av dens alvor - og den har freidig krænket den folkeret, som man gjerne bærer paa læberne, idet nøitrale lande hensynsløst blev trukket ind i den.»

Fr. Paasche i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1918,

side 128.
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«Dette princip har Storbritannien krænket ved en række leiligheter. Det har anvendt sult mot sin fiendes fredelige folk som tvangsmiddel mot hans hær. Saaledés i 1807-14 mot Norge og Danmark, i 1898-1902 mot Boerrepuiblikkerne, da det utryddet omtrent 30 000 boerkvinder og barn, og nu under krigen mot Centralmagterne fra 1914.»

Dr. Herman Harris Aall: «Mot Avgrunden», side 35 (1917).

«De sterke ord om traktaternes hellighet virker ikke ganske egte hos Englands statsmænd, som har latt adskillige traktatløfter bortfalde «under forandrede forhold». Lignende garanti (som garantien til Belglen) for tyrkisk omraade f. eks. hadde knapt hat samme effekt, og det er ikke tvil om at en gjennemmarsj av den franske hær gjennem Belglen ikke vilde bragt Frankrike nogen engelsk krigserklæring.»

Dr. Andr. M. Hansen i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1914, side 419.

«Men i 1494 landet Sir Edward Poyning som «Deputy» for den mindreaarige Henrik VIII i Irland med en stor hær. Og under trykket av hans vaabenmagt vedtok et irsk parlament som han sammerikaldte og sammensatte i Drogheda at enhver lov, som blev vedtatt av det engelske parlament, skulde ha gyldighet i Irland; og at ingen irsk lov skulde ha gyldighet uten samtykke av det engelske Privy Council. I 1541 lykkedes det Henrik VIII at bevæge en række irske høvdinger til at møte i det irske parlament, som valgte ham til irsk konge mot at han til gjengjæld indgik paa en hel række forpligtelser - som alle blev brutt. - Han var den første engelske konge som tillike var - eller kaldte sig konge av Irland.

De følgende 150 aar er i Irlands historie et kontinuerlig blodbad. Henimot 90 procent av Irlands jord blev konfiskeret under den engelske krone - blandt andet, og væsentlig fordi irerne ikke vilde opgi den katolske tro. Den engelske politiks aapent uttalte maal var at utrydde irerne. Og under Cromwell var det nær ved at lykkes. Under dødsstraf blev det forbudt irere at opholde sig uten-
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for Connaught; alt mandkjøn blev dræpt og kvinder og barn solgt som slaver til Vestindien. Og rundt om i det øde og hærjede land, som hadde været Europas rikeste og bedst dyrkede, plantet Cromwell kolonier av puritanere som fik landet til eie og hals- og haandret over de indfødte som. endnu maatte eksistere. Fra disse «Plantations» stammer ulstermændene.»

   - - - 

«I 1691 bestemte det engelske parlament at ingen katolik skulde 
ha stemmeret i Irland, og i 1719 at det engelske parlament var suverænt i Irland og kunde gi love uten hensyn til det irske pariament.»

   - - - 

«Det er i virkeligheten 751 aars aapen eller latent kamp mellem englændere og irer, den indtrængende races periodevis mere, periodevis mindre maalbevisste kamp for at utrydde en den usympatisk nation. En kamp som forsaavidt har været heldig, som Irland fra at ha været den tættest befolkede, bedst opdyrkede, mest

jevnt velstaaende og kulturelt høiest utviklede del av The United Kingdom, er blit den tyndest befolkede, slettest opdyrkede, fattigste og kulturelt laveststaaende del, og forsaavidt som Irlands folke

mængde gjennem de sidste 125 aar er sunket med en femtedel,

mens Englands er mangedoblet.»

   - - - 

«Man maa under omtalen av irske forhold altid huske at vanlige borgerrettigheter eksisterer alene undtagelsesvis i Irland. Habeas-corpusakten sættes ut av kraft efter engelsk forgodtbefindende, og hvemsomhelst fængsles og holdes fængslet uten lov og dom. Et system av tvangslove kan naarsomhelst anvendes, og egne omreisende straffedommere besørger det som vanlige dommere negter at utføre.»

C. J. Hambro: «Irske streiftog og studier», side 70,

82-83,101 (1920).

«Jeg skal videre nevne at den samme forsiktighet blev utvist ved utarbeidelsen i 1883 av den lov om fiskeriene som innførte Nordsjøkonvensjonen av 1882 i britisk lovgivning - det blev ut-
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 i trykkelig skjelnet mellem grenser hvortil Storbritannia bandt sig . ved traktat og grensene f orøvrig. De siste forutsettes trukket overensstemmende med «folkeretten», d. v. s. efter Storbritannias forgodtbefinnende hvis der overhodet blir spørsmål om det.»

   - - -
«Høiesterettsdommer Boye sier at han forstår ikke «at vårt lands velferd berøres av hvilke meninger vi har om Englands sjøgrense». En ganske merkelig uttalelse av en mann hvis spesialitet det er å delta i den britisk ledede organisasjon, International Law Associations behandling av sjøgrensespørsmål på kongresser rundt om i verden, og som til og med er formann i vår siste sjøgrense-kommisjon. Alle føler Englands midler og evne til å være toneangivende i alle maritime spørsmål. Alle norske vet at England presser og presser Norge for å få dette land til i bindende former å fastsette en 3-milsgrense med opgivelse av vår 4-milsgrense og de dertil hørende lange grunnlinjer.»

Kaptein Chr. Meyer: «Sjøgrensespørsmålets behandling», side 9, 43 (1935).

«Scheepers er født i Transvaal og ikke i Kapkolonien, som nogle fortæller. Han blev paa sit Sygeleie fanget i Begyndelsen af Oktober, og neppe var Bedring indtraadt, før han blev stillet for Krigsret og mod al Ret dømt til Døden efter Udsagn af Kaffere, som man jo kan f ala til at sige, hvad det skal være, naar man kun giver dem Penge. Anklagen var for Mord; men Scheepers beviste i en glimrende Tale, at han havde skudt 7 Kaffere, fordi de var iført engelsk Uniform, og fordi de havde skudt paa hans Tropper og siden været Spioner. Scheepers var et ædelt Menneske, en fin Lærling af De Wet, som ikke e n Gang, men hundrede Gange havde vist sig ædelmodig, fintfølende og human mod fangne Fiender og som fortjente Laurbærkransen og Heltenavnet istedenfor at blive skudt som simpel Morder. Saa høimodige og civiliserede er altsaa Englændere, at de skyder en tapper Fiende, fordi han vovede at forsvare sit Fædreland.»

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian De

Wet», side 82-83 (1902).
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«Overfor Centralmagterne har Storbritannien brudt det folke-retsprincip, at krigen bør føres mot fiendens krigsmagt, ikke mot hans fredelige befolkning, hævdet ved Pariserkonventionen 1856 og uttalt i Petersburgerkonventionen i 1868, og nærmere utviklet i en række bestemmelser ved Haagerkonventionen. Det har ved sin utsultningskrig gjort nøiaktig det motsatte, - det har søkt at ramme krigsmagten gjennem den fredelige befolkning. - Det har videre brutt Haagerkonventionens avtale mot at krænke fiendens post, avtalen mot at avbryte telegrafkabler for saaledes at sikre sig Central-magternes handelsforbindelse og for at kunne nedsætte dem i hele verdens øine ved en systematisk belyvelse, som de beskyldte og beløiede stater stod værgeløs mot, uten adgang til at kontrollere beskyldningerne og til at motbevise dem. Det har samtidig proklamert, at det selv kjæmpet for retfærdighet, frihet, de smaa nationers ret, civilisationen, o. s. v. Det har derfor beslaglagt netop de bedste, mest idealistiske - om end ukritiske - personers følelser verden rundt for sine angrepsplaner og hidset dem til hat. Det har videre derved, ved bestikkelser, ved trusler og ved økonomisk press trukket den ene nøitrale stat efter den anden ind i krigen, Japan, Italien, Portugal, Rumænien, endogsaa Kina, tilslut De forenede stater i Nordamerika foruten sine selvstændige kolonier, saa-som Sydafrika, Australien, Kanada. På dette vis har det samlet verden til et komplot mot to av dens første kulturførende folk, og gjort sine angrepsplaner mot Tyskland til en verdensomfattende forbandelse. Det britiske rike har derved opnaadd at utvide sine geografiske grænser i Afrika, Asia og Polynesien med alle Tysklands kolonier, undtagen Kiautschau, som Japan tok, og av Tyrkiets Ægypten, dele av Arabien og Mesopotamien. Det har befæstet sit folkeretslige enevælde saaledes, at % av Europa lystrer dets bud. Og det har utvidet grænserne for, hvad dets selvgivne folkeret tidligere har fundet tilladeligt, til at omfatte en hvilken som helst handling, som dets interesser f inder tjenlig paa bekostning av dets motstanderes. Der er allerede nævnt som eksempel, at det har sat sig utover den krigførendes ret til at faa tilførsel av næringsmidler og andre ikke kontrabandevarer, og at det saaledes har ophøiet forsøket paa at
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ta livet av et par kulturfolk til en handling, som dets kamp for «folkeret», «menneskelighet» og «retfærdighet», o. s. v. gir adgang til. Andre eksempler: i dets instrukser til handelsskibe om at gjøre angreb under fredelig maske, f. eks. til kaptein Fryatt paa Bryssel,

- dets mord paa skibbrudne, - King Stephen, Baralong, L. 19,

- dets beskytning av fredelige steder, som Karlsruhe, Freiburg,

Daresalam, endog trods fornyet særlig avtale, - mishandling av

tyske missionærer i Afrika og Indien, benyttelse av forbrydere og

vilde til krigen tiltrods for, at de vitterlig førte denne paa morderes vis og dræpte fanger.

Overfor nøitrale har Storfbritanniens folkeretsdespoti under krigen vist sig om mulig endnu mere forbausende. Det begyndte høsten 1914 med at hævde «den fortsatte reises» teori: Varer, som ikke er absolute krigsartikler, skulde efter den tidligere folkeret ikke beslaglægges av den krigførende, selv om de var bestemt for hans fiende, naar de enten skulde losses i nøitral havn eller slet ikke var kontrabande. Denne ret for Centralmagterne til at faa næringsmidler og for nøitrale at drive handel med slike nægtet England at godkjende.»

   - - - 

«Den 31. januar 1915 anordnet det engelske admiralitet, at engelske skibe skulde gaa under nøitralt flag for at redde sig fra opbringelse, og i hemmelighet gav det sine handelsskibes chefer ordre til at optræ som angripere mot tyske undervandsbaater, og utstyrte dem hemmelig med vaaben. Det brøt derved selve det princip, som har gjældt for al krig, at der skal være hæderlig aapen kamp, ikke lumskhet. Selvfølgelig søker enhver kjæmpende at dække sig selv, gi fienden minst mulig angrepsflate. Men det er utilladt at late som om man vil fred og derefter benytte den tillid, man saaledes har vakt, til at gjøre overfald. Det blir snikfærd. Derfor er der ved en række bestemmelser i almindelige traktater fastslaat, at slikt skal bedømmes som forbrydelse i krig likesaavel som fred. Krigens moral tillater baade vold og list, men ikke svik. Denne forbrydelse har England begaaet.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side

67-68-69, 217 (1917).
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«Den engelske opfatning var den samme som den hadde været i de tidligere krige og som hadde hindret dannelsen av folfceretslige regler for beskyttelse av privateiendom tilsjøs: At hindre at den tilsjøs underlegne motstander fik sin handel og sin tilførsel av de saa at si uundværlige koloniprodukter besørget av den nøitrale skibsfart. Og paa den anden side ved at yde de nøitrale visse fordele at tvinge sine manufakturvarer ind paa fastlandet og gjøre blokadesystemet forhatt for dem.»

Jacob S. Worm-Müller: «Norge gjennem Nødsaarene»,

side 109 (1918).
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ENGLANDS KRIGSPOLITIKK

«Hele det engelske budgett er på 795 millioner pund. Halvparten av den engelske stats inntekter går altså med til å betale for kriger som den har ført, og 13.7 prosent går med til å forberede nye kriger. Alt i alt 63.7 prosent i forbindelse med krig.

Når sakene står slik, er det ikke til å undres over at det knappes av på andre områder. Således må i England undervisningsvesenet, inklusivt museer etc, nøie sig med omkring 6 prosent av staltsbudgettet. Det vil si en tiendedel av det som går til militære formål. Det samlede sundhetsvesen får 3 prosent. Man bruker altså omtrent 21 ganger så mange penger i England til å være i stand til å gjøre folk helseløse som til å gjøre dem friske.» 
Fra artikkelen «Hvad krigsrustningene koster» i «Arbeiderbladet» 23. juni 1932.

«Og nu drev England bort fra Frankrike. Dette ligger ikke i det som mange tror, at de to folk i grunnen ikke forstår eller liker hverandre. Slik har nemlig Englands politikk alltid vært, som Lord Grey sier: «England has always drifted or deliberately gone into opposition to any power, which establishes a hegemony in Europe».»

Jacob S. Worm-Müller i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1936, side 293.

«Engelske statsmænd har udtalt, at det især er de voksende militærudgifter, som forsinker gjennemførelsen af sociale reformer. Det er betegnende nok, at Lord Cromer (som selv netop havde
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faaet en klækkelig pension paa henimod en million kroner) modsatte sig den liberale regjerings forslag om alderdomsforsikring paa grund af nødvendigheden af at forberede sig paa en kommende krig med Tyskland.»

Chr. Collin i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1909,

side 103.

«Men hvis Tyskland vil skaffe sig Kolonier eller nye Markeder, stiller England sig i Veien for det. 1/5 af Jordens Overflade   og 1/4 af dens Befolkning ligger under engelsk Interessesfære. Det har de bedste og fedeste Kolonier. Vil Tyskland skaffe sig et Stykke Land i de Dele af Verden, som endnu ikke er delt, strækker England sin Arm ud og siger Nei! Vil det have Kulstationer og Støttepunkter for sin Flaade ligesaa. Hvor de tyske Kjøbmænd kommer i Verden, finder de engelske med gammel Hævd paa Handelen. Hvad Tyskerne faar, er Smulerne, og selv disse maa møisommelig indsamles.

Men Tyskerne føler en svulmende Kraft i alle sine Lemmer, en Kraft, der hviler paa Videnskab og Almenoplysning, paa Flid og Sparsomhed, paa Jordbrug, Industri og Handel.»

Oberstløitnant Sophus Christensen: «Studie over Norges krigspolitiske stilling og dets forsvarsevne», side 32 (1915).

«Tyskland troede at kunne vinde England, hvad der nærmest maa karakteriseres som naivitet. England har i de sidste 12-15 aar ikke tænkt paa synderlig andet end paa at holde Tyskland nede.»

   - - - 

«Her staar vi ved den farligste og uhyggeligste side af vor ulykkelig borgerkrig. England skulde ha sluppet Tyskland til.

Havde det forstaaet sin egen interesse, vilde det ha sagt sig selv, at den hvide race har rigelig brug for tysk initiativ og tysk myndighed. England har ogsaa denne gang set for smaat paa tingene. Ved siden af Tyskland og De forenede stater kunde England endnu længe ha bevaret sin stilling som verdensmagt. Det
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turde hænde, at det sværd, som nu vendes mod Tyskland, engang blir vendt mod England selv.»

Hjalmar Christensen: «Den hvide races selvmord,»

side 49, 90 (1916).

«For fullt å forstå hvilken selvopgivelse denne politikk betegner, må man se den på bakgrunn av nogen hendelser i de to siste menneskealdre. I 1870 lot Frankrike det komme til krig med Prøissen, fordi kong Wilhelm ikke vilde avgi en erklæring om at han aldri vilde samtykke i at en hohenzollersk prins besteg Spanias trone. I 1898 stod krigen mellem England og Frankrike for døren, da major Marchand i Fashoda krysset lord Kitcheners vei sydover gjennem Sudan. Og i 1905 og 1914 sluttet England med hele sin makt op ved Frankrikes side da det gjaldt å hindre at Tyskland fikk fast fot i Marokko.

Storbritannias holdning overfor pågåenheten hos Italia, Tyskland og Japan kaller uvilkårlig frem et annet historisk billede: Det romerske rikes nedgang. Der er iøinefallende likheter.»

Einar Woxen i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1937,

side 554.

«Eller som det engelske bladet «Daily News» skreiv den fyrste august 1914: «I røyndi held tsaren vektskaali i si hand; men me held tsaren. Difor staar det til sist paa oss, um Europa skal renna i blod.»

Dette er heilt ut rett med det atterhaldet, at det var ikkje tsaren, stakkar, som held vektskaali i si hand, men andre folk i Russland.

Det var i fullt samhøve med den tradisjonelle engelske politikken, at Europa no laut renna i blod. Dei som hev studera handelsstatistikken grundigt, segjer, at i 1914 hadde tyskarane slege engelsmennerne i dei viktigaste industrigreinerne og i den industrielle handel. Her var daa det einaste, som kunde hjelpa. Ein stor fastlandskrig.»

Prof. N. Gjelsvik i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang 1920, side 83-84.
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«Disse tal viser hvilken betydning den norske handelsflaate har for Englands utenrikshandel og gir en forklaring baade paa den tyske ubaatkrig og paa de foranstaltninger, hvormed England tvinger norske skibe til at gjøre de saakaldte «pligtreiser» i den tyske farezone, eller til at nekte skibbrudne norske sjømænd at forlate England og saaledes tvinge dem til vedblivende at vaage livet for de alliertes sag.»

«Norsk Næringsliv», 21. april 1917.

«Den engelske rasen over at Holland i 1911 befæstet Schelde for at hindre indmarschen gjennem Hollands territorium, var allerede oplysende. Men i British Review, august 1913, meddeler desuten lord Roberts, den engelske hærs øverstbefalende, at i august 1911 laa den engelske flaate og ekspeditionshær færdig til at falde ind i Belgien «for at opretholde likevegten mellem magterne». Den sidste sætning er, som bekjendt, den formel, hvori England søker at skjule sit krav paa det folkeretslige despoti.» 
Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 192 (1917).

«De som har profitert av denne zionistiske tanke, er først og fremst det imperialistiske England, som gjerne vil ha en korridor mellem Suez og India, og derfor har interesse av den stadige kamp mellem jøder og arabere i Palestina. Den usikre situasjon som derved stadig er tilstede, gir nemlig England påskudd til å holde vebnede styrker i nærheten av Suezkanalens nordlige munning. Dernest betraktes også zionismen med den største velvilje av endel jødiske kapitalister som i Palestina utbytter sine fattige landsmenn.»

Dr. Karl Evang: «Rasepolitikk og Reaksjon», side

65-66 (1934).

«En enkelt gren af den hvide race, som boede lykkelig, afsondret paa sin ø, har - mens kontinentet ordnede sine permanente indre tvistigheder - skabt sig et verdensknperium, som den ikke agter at dele med nogen, ikke engang med sine egne brødre.
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Og da en af brødrene er blit saa sterk, at han forlanger sin del af verdensarven, saa sier den lykkelige mand paa øen nei og atter nei. I kortspil og kolonialpolitik er der intet broderskab. Dette er verdenskrigens dybeste grund.»

Hjalmar Christensen: «Den hvide races selvmord»,

side 5 (1916).

«En krig vilde ogsaa bety britiske flaatestationer paa den norske kyst, og det er ingen grund til at anta at Tyskland med vidende og vilje skulde fremkalde dette forhold. Vor bedste garanti mot en krig maa være vor beliggenhet som gir de allierte store strategiske fordele, men ikke kan utnyttes av den tyske flaate. Overhodet er det ikke Tyskland, men England som kunde se sin fordel i at vi kom med i krigen»

Professor Edv. Bull i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1917, side 196.
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ENGLANDS KRIGSFØRSEL

Saa lakked og led det til krigens aar

i attenhundred og ni.

Endnu gaar sagn om de trængsels-kaar,

som folket da stedtes i.

Engelske krydsere stængte hver havn,

i landet var misvækst og nød,

den fattige sulted, den rige led savn,

to kraftige armer var ingen til gavn,

for døren stod sot og død.

   - - - 

Didind Terje Vigens skægte foer

lig en pil mellem braat og brand;

men bag efter ham, i kølvandets spor,

jog jollen med femten mand.

Da var det han skreg gennem brændingens sus

til Gud i sin højeste nød:

«inderst derinde paa strandens grus

sidder min viv ved det fattige hus,

og venter med barnet paa brød!»

Dog, højere skreg nok de femten, end han: 
som ved Lyngør, saa gik det her. 
Lykken er med den engelske mand 
paa rov mellem Norges skær. 
Da Terje tørned mod baaens top,
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da skured og jollen paa grund; 
fra stavnen bød officeren «stop!» 
Han hæved en aare med bladet op 
og hug den i skægtens bund.

Spant og planker for hugget brast,

sjøen stod ind som en fos;

paa to fod vand sank den dyre last,

dog sank ikke Terjes trods.

Han slog sig gennem de væbnede mænd

og sprang over æsingen ud, -
han dukked og svømmed og dukked igen;

men jollen kom los; hvor han vendte sig hen

klang sabler og rifleskud.

De fisked ham op, han førtes ombord,

korvetten gav sejerssalut;

agter paa hytten, stolt og stor

stod ohefen, en attenaars gut.

Hans første batallie galdt Terjes baad,

thi knej ste han nu saa kæk;

men Terje vidste ej længere raad, -
den stærke mand laa med bøn og graad

iknæ paa korvettens dæk.

Han købte med taarer, de solgte ham smil,

de aagred med spot for bøn.

Det kuled fra øster, tilhavs med il

stod Englands sejrende søn.

Da taug Terje Vigen; nu var det gjort,

nu tog han sin sorg for sig selv.

Men de, som ham fanged, fandt sært hvor fort

et noget var ligesom vejret bort

fra hans pandes skyede hvælv.

Henrik Ibsen: «Terje Vigen».
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«Og saa kom krigen og krigens aar.

Det første skud indunder kysten faldt vistnok vestenfor Lindesnes, eftersom de gamle fortalte, rundt omkring Lister eller saa. Indtil da var det som folk ikke rigtig kunde forståa, at de hadde faat krig med England. De vægret sig ved at tro, at naboen vest over havet kunde ville Norge noget vondt. Det hadde jo ikke fornærmet nogen, ikke pønset paa nogen slags vinding, det laa bare og stred med sit og hadde evig nok med det. Laa det iveien paa noget vis, trængte vel naboen i vest at velte sig ind paa det? Nei, det laa ikke iveien, det gav ingen som helst foranledning, naboen hadde ikke behov at gaa frem som han virkelig gjorde. Men naboen var i daarlig humør, det var gaat ham imot i dominospillet - her bestod efter hans egen mening en gammel avtale mellem ham og Vorherre om at han skulde vinde bestandig, og nu syntes han ikke Vorherre holdt avtalen. Og gram i hug over det her strakte han saa kloen mot øst og gramset til sig den dansk-norske flaate - et overfald paa en fredelig nabo, som ikke hadde git aarsak til det og følte sig tryg i sin litenhet. Det skedde uten skygge av ret og paa en lav og uridderlig maate, som kanske mere end noget andet viste, hvad karakter her var i ham. Ikke under at folk rystet paa hodet og vilde ha flere beviser inden de fæstet lid til det her. Det maatte stikke noget under, mente de, dansken maatte rotet sig op i noget, som ikke vedkom os eller vort. Vi var gode venner med England, vi fik sagtens være i fred. Jo visst fik vi være i fred! Straks flaaten var vel forsynet og landet røvet forsvaret sit, begyndte England en krig med det, en unødig og skammelig krig, dobbelt unødig og dobbelt uværdig efter hvad det alt hadde gjort. Kysten blev indringet av krigsfartøier, som skulde stænge tilførselen til landet og sørge for, at det blev sultet ut. Det store, det mætte, det rike England begyndte en krig med det fattige Norge efter at ha skaaret livaaren av paa det, en krig med et vaabenløst, fredelig land, en krig som blev krig imot folkeaanden - mot selve fortvilelsens aand tilslut ....

Skuddet der vestenfor Lindesnes blev vistnok ikke hørt langt av led. Men donet, det vakte bak om holmerne, gjenlyden som rullet langs landet og svarte fra fjeld til f jeld indover - det hørtes
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saa meget længer isteden. Det rullet langs Spangereid, Halsaa og Høllen, fra Ny Hellesund og til Gamle Hellesund, fra vede til vede og knib til knib. Overalt var det saa folk sprat - som de traadte en tom i sig: det utrolige var blit sandhet, det skjendige virkelighet.»

Gabriel Scott: «Enok Rubens Levnetsløp», side 334-
335-336 (1917).

«Mange Suk er dragne i Anledning af de sidste politiske Begivenheder, og ubodelige Ulykker ere spredt over Verden ved den fatale Kamp om Verdensherredømmet, men aldrig har Verden været Vidne til en mere rædselsfuld Scene af Falskhed og Rædsel, end den Kjøbenhavn og Omegn nylig faldt som Bytte for.

Visselig vil den i Historien blive omtalt som det mest udspeculerede og røverske Angreb paa Menneskenes helligste Rettigheder, og hvis der er en Hævnens Engel til, sandelig vil hans Sværd falde tungt paa Angriberne. Disse betragter jeg dog ikke som Repræsentanter for den engelske Nation i Almindelighed, tvertom er jeg overbevist om, at den største Part af denne i høi Grad misbilliger deres Lederes Opførsel; jeg forbauses alene over, at en saa foragtelig Bande Mænd er taalt som en gentil og hæderlig Nations Ledere.

Ikke saa at forståa, at vi er ubekj endte med det nedrige Paaskud for deres blodige Plan, men selv om denne var basseret paa Retfærdighed; saa kunde de have anvendt Midler mere overensstemmende med Humanitetens Love for at opnaa sine Maal. Nei! saadanne Midler tjene ikke til at rane til sig det Scepter over Oceanet, som en anden Verdensmagt indehaver over Continentet, og allene for at tilfredsstille denne Forfængelighed er Universets Fred og Ro ofret. O Tempora! O Mores!»

Statsraad Niels Aall i brev til Wolff & Dorville, London, 25. september 1807.

«Det var en ond og haard tid i 1808. Gjennem hele aaret virket den engelske blokade, britternes jerrihaarde grep blev efterhvert fastere, nøden vokste ustanselig trods kongens og regjerings-kommissionens anstrengelser, og til slut var det som ogsaa himme-
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len stod mot dem. Vaaren 1809 syntes at maatte bli kulminations-punktet i en lang lidelseshistorie. Ikke alene fordi armeens beholdninger da vilde være opbrukt, men fordi man nu hadde grepet til de yderste midler, og fordi man gjennem vintermørket og bak isdækket skimtet de lyse nætter og det aapne hav med de jagende engelske krydsere.»

Jacob S. Worm-Müller: «Norge gjennem nødsaarene»,

side 187 (1918).

«Man har overrumplet os, af de mest intetsigende Grunde, man har overfaldt os, fordi den vanvittige Monark, der fører det brittiske Scepter, har seet Spøgelser i sine Drømme; og dette Overfald har været saa meget mere ødelæggende, som det er bleven udført med en uhørt Forslagenhed.

- Man har overrumplet os midt i Fredens Sysler, Resultaterne af dette Overfald er kun altfor sørgelige og altfor vel bekj endte til at behøve at bringes i Erindring. -
Dette Overfald har rammet den dansk-norske Stat i dens mest betydmngsfulde Interesser. Det har udslettet Danmark af de maritime Staters Række. De har berøvet os en Flaade, hvorpaa der var ødslet Millioner, en Flaade, der var to Rigers Stolthed og skulde have været deres Væra under alle Eventualiteter, - men vi er rammet endnu dybere, vi er rammet i alle vore mest betydningsf ulde merkantile Interesser. Man har taget vore Skibe i aaben Sjø, man har belagt dem med Embargo i engelske Havne, man har indestængt dem i Holland, og man har ladet vore Sjømænd indespærre i deres forpestede engelske Prison, der er værre end Døden. Man har isoleret os fra Broderlandet, fra vore Forraadskammere, vore Kornmarkeder i Danmark for at overlade os til en Skjæbne, som syntes at maatte være Hungersdøden, - men vi lader os ikke udhungre, vi lader os ikke mishandle, vi indlader os ikke paa at kysse det Ris, der vil tugte os, mine Herrer.»

Constantius Flood: «Ritter & Co.», side 177-178 (1883).

«Uagtet saaledes intet blev forsømt for at underrette venligtsindede Skibe om at Fienden var i Farvandet, skulde dog ikke
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den engelske «Man of War» tomhændet forlade de finmarkske Kyster. De tre Orlogsbrigger «Snake», «Nightingale» og «Fancy» paa respektive 18, 16 og 14 Kanoner bleve statiionerede under Kysten og opbragte i Løbet af Sommeren mangen en rigt lastet Skude, foruden at de efter Lejlighed plyndrede og tilføjede Landets fattige Alonue al den Skade, de formaaede.

Vi skulle efter de finmarkske Justisprotokoller meddele, hvad der forefindes herom, idet Skipperne paa de tagne Skibe, naar de, hvad der undertiden hændte, var saa heldige at undslippe den engelske Voldsmand, indfandt sig i Retten, hvor der som det heder, «in optima forma juris» nedlagde kraftig Protest mod den lidte Skade og reserverede sine Redere Godtgjørelse af Skibet samt alt, hvad der af denne Skade kunde deprendere saavelsom Omkostningerne ved deres og Skibsmandskabets Transport til Hjemstedet.»

   - - - 

«Førend vi gaar videre, skulle vi lidt nærmere omhandle dette Engelskmændenes røveriske Overfald paa Hasvig, som vi nys have seet Skipper Graae omtale som Øjenvidne fra den engelske Kutterbrig.

 
……
Da Baaden kom Landet nær, raabte jeg til Folkene, «om Kaptejnen ikke kom iland.» De svarede: «Han kommer vel siden.» Videre spurgte jeg, «hvor Skibet hjemmehørte,» hvortil de svarede: «I Christiansand.» Saasnart Briggen havde kastet Anker indenfor Indløbet til Havnen, blev strax 2de bemandede Baade sat iland, og imidlertid blev der fyret med Skarpe Kanonskud fra Briggen samt med Geværild fra Baadene. Mit Hus-Flag blev strax nedrevet og det engelske igjen hejset; jeg selv blev omringet af omtrent 30 Mand og tilspurgt, hvor jeg havde mine Penger og mit Sølvtøj; naar jeg udleverede dette, vilde de forlade Hasvig. De opbrækkede derpaa Kirken, sønderbrød Fattigblokkene og udtok deraf Pengene, samt fordærvede Voxlys og Alterklæde, kort udviste den skændigste Opførsel. De forblev paa Hasvig indtil den 9de Juli, røvede imidlertid alt, hvad de fandt saavel i mit Hus som i min Krambod, slagtede de bedste Kreaturer og skjød i blandt de øvrige, hvorved en-
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del blev beskadigede; endelig opbrød de Gulvene, sønderslogDørene saavel i Stuebygningen som i Pakhusene, ødelagde Møbler og Bohave o. s. v. Af Jorden blev opgravet det meste af, hvad jeg der havde forvaret, hvoriblandt en Kuffert med 4 500 Rigsdaler i Penge, 2 Gulduihre samt endel Sølvtøj foruden andre Ting af Værdi. Med Magt tog de Støvlerne af Fødderne paa mig, gav mig adskillige Stød, og Kaptejnen forbød mig ved Tolken at tale; saaledes maatte jeg være en taus Tilskuer til det uanstændigste Røveri, der kan begaaes imod en værgeløs Mand. - Formden Briggen kom tilankers den 4de Juli tog den tvende Nordfarerbaade, som vilde løbe ud fra Hasvig, og røvede hvad Fiskeredskaber de fandt i samme. Den 17de Juli kom førbemeldte Kutterbrig tilligemed en anden engelsk Brig ved Navn «Fancy», ført af Kaptejn Snigler, paa 14 Kanoner til Hasvig og i min Fraværelse borttog de alt, hvad de første Gang havde efterladt; de forsynede sig med Brænde og Vand, hvorefter de begge atter forlod Hasvig den 21de Juli. Mit Tab i det hele saavel med det, der er frarøvet mig, som med det, der af utilgivelige Kaadhed er ødelagt, beløber sig fulkommen til 10 000 Rdrs. Værdi.»

   - - - 

«Plyndringen af Hasvig, Overfaldet paa Hammerfest, gjentagne røveriske Besøg i Kjelvig foruden Kapring af Baade og Fartøjer langs Kysten - alt dette betegnede Engelskmændenes Virksomhed under Finmarken Sommeren 1809. Intet Under, at Kystbefolkningen blev opskræmt, og at alt rørligt Gods enten blev nedgravet i Jorden, eller ført længere ind i Fjordene, hvor man var mindre udsat for Besøg af de ubudne Gjæster. Flere af de mest udsatte Handelssteder bleve rent forladte. De laa ofte lige i Gabet paa Fienden, og den faatallige Befolkning boede for spredt til at den kunne komme til Hjælp ved et pludselig Overfald.»

«Klerdk, som havde 16 Mand af Kystværnet under Gevær, lod derfor Mandskabet lande, men da de paa et givet Vink havde nedlagt Vaabnene for at træde i nærmere Underhandling, sprang Briterne til og bemægtigede sig Geværerne, og da i samme Øjeblik
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fire andre store Barkasser, fulde af væføiede Engelskmænd, landede, blev den lille Flok omringet og fanget.

Strax begyndte Fienden at røve og plyndre, at opbryde Huse og Gjemmer, og saa ivrigt gik de igang hermed, at Batterianføreren S. Akkermand uhindret tog sin Sabel tilbage og ilede med Fuglenæsets øvrige Forsvarere bort over Fjeldene. Engelskmændene havde haabet paa Hammerfest at finde kongelige Magasiner og andre Eiendomme, men fandt i det Sted kun en yderst fattig og af sine Indbyggere forladt liden By. I Harme derover gav de sig til at plyndre og ødelegge alt, hvad de kom over. Ikke et Hus blev skaanet, selv Kirken blev plyndret og vilde Excesser begaaede. Det var den Ejendomssikkerhed, den egelske Chef havde tilsagt Byen! Af de offentlige Bygninger led Kirken mest. De engelske Kanonkugler havde ødelagt Taget og ramponeret Bordklædningen. Vinduerne vare indslaaede, Fattigblokken opbrukket og Laasen fordærvet, Alterdugen og Voxlysene bortstjaalne, Døren og Laasen ramponered paa det Skab, hvori Kalken og Disken forvaredes. Heller ikke Præstegaarden blev sparet. Samtlige Ruder bleve indslaaede, Kakelovnene nedrevne, Døre og Trapper ramponerede. Det samme var Tilfældet paa Toldboden, hvor en Kugle havde borttaget Skorstenspiben. Ogsaa her var Vinduerne ituslaaede, Kakelovnene nedrevne, Døre, Trapper og Bordklædning ramponeret.

Den samme Behandling overgik de øvrige Huse i Byen, af hvis Borgere mange kom i den yderste Fattigdom og Elendighed.»

   - - - 
«Alt, hvad der kunde medtages, blev røvet, Engelskmændene forsmaaede intet. En af Betjeningsmandskabet paa Hammerfest Batteri, Hans Pedersen, blev saaledes frastjaalet, da han med de andre flygtede fra Byen, en Sæk, hvori han havde sin hele Rigdom: en Skindstak, et par Buxer og et par Komager samt 1 Rdr. - Seddel i Penge. Den paa samme Batteri blesserede Simon Isachsen blev frarøvet en Lærredsskjorte, en Hat, en Hue og en gammel Pæsk.

I otte Dage laa Engelskmændene i Hammerfest og plyndrede af Hjertens Lyst den øde, af sine Indbyggere forladte By.»
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«Flere af de mest udsatte Handelssteder, saasom Maasø og Kjelvig, bleve udover Sommeren forladte, idet Bestyrerne bort-transporterede sine varer til mere sikre Steder og overlod de tomme Huse til Fiendens Edelmodighed, en Appel, der skulde blive sørgeligt skuffet, da Engelskmanden, som vi have seet, ikke engang skaanede Landets fattige Kirker.»

Axel Hagemann: «Engelskmanden under Finmarken», side 36-37, 52-53, 54, 68-69, 70, 97 (1891).

«Det som laa under alle disse nødrop, var den ulykke som hadde rammet Finmarken. Engelskmændene hadde opdaget Arkangelsk-farten, de var gaat i land paa Kolahalvøen - som rygtet sa i Arkangelsk, fordi de feilagtig trodde at der fandtes store beholdninger til den russiske armé ved Torneå. I juni viste det første engelske krigskib sig ved Vardø, senere kom flere til, og nu begyndte de mange herjingstogter, hvor engelskmændene gik frem efter sjørøvervis paa den brutaleste maate, og som i høi grad øket hatet mot dem og «den engelske røveraand». De gik i juli i land ved Hasvig, 22de juli tok de Hammerfest efter tapper motstand fra indbyggernes side, de holdt byen besat nogen dage, plyndret husene og knuste det de ikke kunde ta med. Og det værste var at de tok fast station ved kysten, flere krigsskibe krydset utenfor Nordkap og holdt vakt.»

Jacob S. Worm-Müller: «Norge gjennem nødsaarene»,

side 345 (1918).

«I Lørdags har 2 Slupper fra en udenfor krydsende engelsk Fregat været iland paa Hennø, ca. % Mil søndenfor Feieosen og opført sig efter sædvanlig Røverfacon. Den derværende Sektions-anfører Frantz Wolffs Rapport, dateret Mangers Præstegaard, Iste August 1808, er saalydende:

«Efter Rapport fra Lensmanden Ole Magnussen Bøe, der bor i den nordligste Del af min Sektion, var mig indløben, dateret 30te Juli d. A. om Aftenen Kl. 9 Slet, saalydende:

.... Tvende Mænd, som havde forstokket sig paa Øen, berettede, at en Bomseils-Jægt, tilhørende Hennø Fiskevær, kom bala-

71

stet seilende fra Bergen paa samme Tid, da Fregatten stod ret Vest ud for Øen. Saasnart de blev Jægten var, udsatte de strax tvende Fartøier, bemandet hver med omtrent 20 å 30 Mand og bemægtigede sig strax Jægten med 3 Mand og bugserte samme til Fiskeværet, hvor de lod sætte Vagter for alle Dører samt omkring paa de høieste Steder paa Øen. De opbrak alle Laase eller oplukkede dem med de fundne Nøgler og bortrøvede efter den derværende Gjæstgivers eget Opgivende 8 å 10 Tønder Korn, 6 å 8 Tønder Malt, nogle Tønder Mel, nogle Tønder Tran, en hel Del Fisk, mange Tønder Sild, mange Garn, 1 Tønde Brændevin m. m. Overalt i Huset har de faret afsted som Voldsmænd, Kornet var kastet omkring overalt, mange Tønder Sild var opslagne, noget deraf kastet paa Sjøen. I Dagligstuen havde de opspist fem Melkekoller og lagt en Bibel tilligemed en anden Bog, der tilhørte Gjæstgiveren op i den ene, og i nogle andre Melkefade havde de rotet med Fingrene, men ikke spist. Hos en Husmand havde de taget nogle Tiner og andet smaat. Paa et andet Gjæstgiversted, kaldet Sanden, en halv Fjerdingsvei derfra, havde de røvet en stor Sildenot og en hel Del andre Sager, tilhørende en meget fattig Mand. Da de nu havde røvet Alt, hvad de vilde, reiste de med Jægten og tog de tre Mænd med, hvilke de havde med sig 4 å 5 Mile i Søen, men lod dem dog fare tilbage med Jægtebaaden. De fik ingen Mad og maatte selv losse af Jægten paa Fregatten alt det ranede Gods.»

N. A. Larsen: «Fra krigens tid», side 65-66 (1878).

«For Beboerne af den forsvarsløse Flekkerø Havn og den udenfor liggende Ø blev imidlertid de ubudne Gjæster besværlige nok. I Havnen kunde der uden Fare gjøres Landgang under Eskadrens Kanoner, og paa Øen, hvor der hverken gaves Tropper eller Kystværn, ligeledes, og paa begge disse Steder plyndredes grundigt. Her slog Orlogsgasterne sig løs af Hjertens Lyst, opbrød Huse, Sjøboder, Kister og Skabe og forsynede sig som Situationens Herre efter Behag; holdt Kallas paa Gaardene, hvor alt spisende og drikkende maatte frem, pyntede sig i Fruentimmerdragter og Bondekofter og morede sig med at veide Faar og andre lignende

72

Adspredelser, som Pens forsvarsløse Beboere maatte holde gode Miner med; - men en vakker Dag fandt Fienden alle Havnens og ydre Flekkerøs Gaarde tomme.»

Constantius Flood: «Fra Agdesiden», side 11-12 (1877).

«Da Fienden ikke opnaaede sin Hensigt, udøvede han paa Retraiten Handlinger, som ingen anden civiliseret Nation, end den Engelske, er i stand til: de besøgte fattige Strandsidderes Huse, borttog endog Thekjedelen og den tarveligste Frokost fra disses Borde, og brækkede Kister og Skrin. - Paa et Landsted, kaldet Schjørsvig, henved 1/2 Mil herfra, der tilhører Postmester Barth, og som ligger ved Udløbet af Fjorden, aflagde de i al Hast et Besøg, røvede Sengklæder, Speile, Tin og Kobbertøi, ja slog Vinduerne i Stykker og borttog Gardinerne.»

Arkivar Haagen Krog Steffens: «Kragerø By's Historie 1666-1916», side 97 (1916).

«Under krigen (den nordamerikanske frihetskamp) på sjøen gikk engelskmennene uvanlig hardt fram. De kapret handelsskip fra nøytrale land og tok lasta. Dette førte til at Danmark-Norge, Sverige og Russland sluttet et væpnet nøytralitetsforbund for å verje sjøhandelen sin. Den amerikanske uavhengighetskrigen var blitt til en storkrig på sjøen.»

Nic. Stang - August Lange: «6000 år verdenshistorie

for den høgre skolen», side 136 (1939).

«Engang saa vi (forteller «gamle Jan» som hadde faret med Bergensbarken «Minerva» paa Sortehavet under Krimkrigen), at de (engelskmennene) hadde grippe to russiske spioner, og vi saa at de fik skufler i hænderne, hvorefter de maatte kaste op sin egen grav. Derefter blev de opstillet side om side og saa skjøt englænderne de begge beint ned i graven. Vi saa at de skuflet jorden over de med det samme.»

Jacob S. Worm-Müller i «Den norske sjøfarts historie», Bind II, Iste Halvbind, side 485 (1935).
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«Til sammenligning - en illustrerende sammenligning som viser forholdet mellem historien om Irland og den historie om Irland som englænderne vokser op i: Leeky skriver i sin store «History of England in the 18th Century» (Vol. I p. 94 ff.):

«Undertrykkelsen av den indfødte race i krigene mot Shan O'Neill, Desmond og Tyrone blev drevet med en glupskhet som overgik hertugen av Albas i Nederlandene, og neppe er overgaat paa noget blad av tyrkernes blodstænkede annaler. Saaledes forsøkte en av den britiske regjerings embedsmænd i fredstid at myrde den store irske leder Shan 0'Neill ved at sende ham som gave forgiftet vin, og skjønt forsøket mislykkedes, og morderen blev opdaget og anholdt, blev han straks sat i frihet av regjeringen. - Essex tok imot Sir Brien O'Neills gjestfrihet. Efter et gjestebud, da den irske høvding intet anende var gått til ro, omringet den engelske general huset, tok sin. vert, hans hustru og bror tilfange, og sendte ham til Dublin, hvor de blev henrettet - og masakrerte alle hans venner og hans hird. - En engelsk officer, en ven av vicekongen, inviterte sytten irske herrer til til aftens, og da de reiste sig fra bordet, lot han dem stikke ned. - En katolsk erkebiskop - Hurley - faldt i de engelske autoriteters hænder, og før de klynget ham op i galgen, underkastet de ham, for at avtvinge ham en tilstaaelse om forræderi, en av de skrækkeligsite arter tortur et menneske kan utholde - de stekte hans føtter over en sagte ild.

Men disse enkelte episoder tjener snarere til at mindske end til at fremhæve krigens grusomhet, da de trækker opmerksomheten bort fra dens hovedlinjer. Krigen var, slik som den blev ført av Carew, av Gilbert, av Pelham, av Mountjoy, bokstavelig en utryddelseskrig. At slåa irlændere ihjel blev betragtet som at fælde vilde dyr. Ikke bare mænd, men ogsaa de kvinder og børn som faldt i englændernes hænder, blev slagtet med systematisk overlæg. Soldaterhorder gjennemstreifet store dele av landet og slog ihjel alt levende de møtte. Sverdet blev ikke fundet bekvemt nok; men en anden metode viste sig mere virksom. I aar efter aar blev i store strøk av Irland alle menneskelige eksistensmidler ødelagt;
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ingen naade blev vist fanger som overgav sig, og den hele befolkning blev behændig og konsekvent sultet ihjel.

Billedet av irske forhold paa denne tid er saa forfærdelig som noget i folkenes historie. Saaledes forteller Spencer under sin beskrivelse av hvad han hadde set i Minister, hvorledes «de kom krypende paa sine hænder ut fra hver bortgjemt krok i skoger og f jelddaler, for benene kunde ikke bære dem.»

   - - - 

«At de slog ibjel kvinder saavel som mænd, værgeløse bønder saavelsom væbnede oprørere, indrømmet de engelske hærførere aapent. - De irske annalister fortalte med rædselsfulde enkeltheter hvorledes Pelhams og Ormonds bander dræpte blinde og avfældige, kvinder, gutter og piker, syke, aandssvake og oldinger. I Desmonds land tvang soldaterne ogsaa efter at all motstand var ophørt, mænd og kvinder ind i gamle lader som saa blev stukket i brand; og hvis nogen forsøkte at undkomme, blev de skutt eller stukket ned. Annalerne fortæller om soldater som i vidners overvær fanget smaabørn paa spydodden og hvirvlet dem rundt i deres dødskamp; hvorledes man fandt kvinder hængende i trærne med børn ved brystet som var kvalt med morens haar.

Leckys beskrivelse av Irland i det 16de og 17de aarhundrede gjengives saavidt utførlig, forat man skal kunne vurdere paastanden om at irerne er spoilt children og forat man skal kunne forståa noget av den følelse for England der griper enhver irer som studerer sit lands historie.»

C. J. Hambro: «.Irske streiftog og studier», side 47-48, 49-50 (1920).

«Boerkrigen i Sydafrika (1899-1902) beregnes at ha kostet England henved 4 1/2 milliard kroner, - eller halvanden gang saa meget som Norges hele nationalformue, beregnet i pengeværdi. Hvortil kom et mandefald paa engelsk side av 20 000 mænd i sin kraftigste alder, foruten 70 000 saarede og invalider. Boerne tapte bare 4 000 mand, men til gjengjæld det femdobbelte antal kvinder og bøm (5 000 kvinder og 15 000 børn), som omkom av sygdom og underernæring i «konsentrationsleirene», efterat deres huse og

75

hjem var jevnet med jorden. Dertil kom endnu herjingen av et landomraade, større end hele Storbritannien og en varig svækkelse av den hvite nybyggerrace i denne del av kloden.»

Chr. Collin i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1909,

side 245.

«Det skarpe Knald fra Mausergeværene, det hylende Drøn af Granaterne, som sprængtes nede blandt Okserne, Soldaternes Eder og de Døendes Jammer dannede en frygtelig Musik, ligesom Komponeret af Djævelen for at haane Haagerfredskonferensen. Blod randt omkring paa den stenede Grund, afrevne Lemmer og Lig med f ordreiede Ansigtstræk laa overalt, Blod paa Jorden, Blod paa de sønderrevne Klæder, og over disse Ligdynger vaiede Englands Banner.»

   - - - 

«Langsomt blev «Union Jack» firet ned, og langsomt kom det andet «engelske» Banner, det hvide Flag, op isteden.»

   - - - 

«Englænderne havde fortalt Botha, at De Wet og hans Kommando havde overgivet sig, og De Wet, at Botha var taget tilfange med 5 000 Mand og 20 Kanoner, og da disse Løgne intet nyttede, blev der budt Botha og De Wet hver 180 000 Kr. om Aaret, hvis de vilde nedlægge Vaabnerne; men Forslaget blev afvist med Foragt.»

«Dette Rygte blev dementeret af selve Lord Kitchener, og tilsidst af De Wet, som ved sine geniale Manøvrer viste, at han trods alle Strabadser var frisk og sund. Man hørte et Par Maaneder lidet Tale om ham, indtil Lord Kitchener en Dag meldte, at De Wet ved Graspan (i Nærheden af Reitz) var blevet «overrasket» og frataget hele sit Træn. Det var intet Træn - det var en Konvoy af Kvinder og Børn. Her var det, at Englænderne for altid har sat en Plet paa sin Ære, idet de, da Boerne angreb for at redde sine Hustruer og Børn, stillede sig bag Boerkvinderne og skjød under deres Arme, saa at Boerne, som troede, at det var Englændere, skjød ned sine egne Hustruer. Mr. Conan Doyle forsøger i sin Bog «The War. Its Conduct and Cause», som skal oversættes paa alle Sprog,
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forat Verden skal tro, at Boerne har Uret og fører Krig som Vilddyr, medens Englænderne er rene Engle og kun kjæmper for Frihed, Ret og Civilisation, at bevise, at denne Historie er Løgn og opfundet af tyske Aviser; men det lykkes ham dog ikke trods utallige Paastande og ligefremme Løgne. Præsident Steyn siger følgende i sit Brev til Kitchener 15de August 1901: «Deres Excellences Tropper har ikke skammet sig ved at fyre med Kanoner paa Kvinder. Dette var Tilfældet i Graspan ved Reitz 6te Juni 1901, hvor en Kvindeleir, og ikke et Træn, som det blev berettet Dem, blev erobret af de engelske Tropper og af os atter befriet, medens Deres Soldater dækkede sig bag Kvinderne, og da Forstærkninger ankom, fyrede de med Kanoner og Geværer paa denne Kvindeleir, og jeg kan nævne over Hundrede af saadanne Tilfælde; men jeg holder det ikke for nødvendigt; thi naar Deres Excellence kun vil spørge en ærlig Soldat, vil han bevidne min beretning.» Historien er siden bekræftet fra saa mange paalidelige Hold, at det nu er en sørgelig Kjendsgjerning, at Briterne, «Kulturens Forkjæmpere», har baaret sig ad som vilde Dyr, ja endog værre. Og slige Folk kaldes «Gentlemen» og Civilisationens Bærere; Mordere og Røvere passer unægteligt langt bedre.»

   - - - 

«En Statistiker har lagt sammen de britiske Generalers Rapporter angaaende De Wet og hans voldsomme Tab i Krigens Løb. Ifølge disse har De Wet mistet 28 000 Heste og 50 Millioner Patroner, saa mange som han aldrig har havt i sin Besiddelse. I seks Maaneder har han stedse været omringet fra 3 Sider og hans Tilfangetagelse er ventet hver Dag. Hans Burghers dør Hungersdøden, og alle har tabt Modet. Han selv har hidtil været død 4 Gange, sindssyg 2 Gange og 5 Gange saaret. Paa sine Tilbagetog har han ladt mere Proviant i Stikken end hele den engelske Armé kan spise op i 3 Aar. Endelig har han paa Flugten tilbagelagt en Afstand som er dobbelt saa stor som Eqvators Længde. Englænderne mener, at naar de engang skal lyve, maa de besørge det grundigt. I denne Kunst har de nu opnaaet en saadan Færdighed, at selv Kineserne ikke kan maale sig med dem.»
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«De Wet er ikke længere den vittige og lystige Boerchef. Fra den Dag, da han saa Briterne plyndre og brænde hans Gaard, fra den Dag da han saa sin Hustru og sine Børn i Britemes Magt, fra den Dag da han saa hele Landet ryge af brændende Farme og hørte Dødsskriget fra Koncentrationsleirene, fra den Dag da hans Broder Piet sveg sin Ed, blev Forræder og endog vovede at føre engelske Tropper mod sin egen Bror, da blev han haard, taus, ubøielig.»

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian De Wet», side 21, 40, 77, 78-79, 92, 114 (1902).

«Naar eit land, som hev eit saarlaust lægje, hev sjøherredømet, kann det misbruka det paa det gro vaste, og endaa kjenner andre folk seg takksame for, at dei fær liva paa den vis det er.

Jfr. ei setning, som eg nyst saag og som lydde om lag so: «England hev vore generøst i si rationering av dei nøytrale.» Kva hadde engelsmennerne med aa rationera ut varor, som ikkje kom f raa England, men t. d. fraa dei hollandske koloniarne? Ja, seg det! Men det var det ikkje spursmaal um. Tanken var: England kunde ha sett knappare «rationar» eller stengt ferdsla heilt ut. Og kvar hadde ein so stae? Ein maa difor væra takksame, at det ikkje er verre. Jfr. eit skrift um Belgia og Grækland, som eg fekk for ei tid sidan. Det var der um aa gjera aa syna, at ein ikkje maa gjera samanlikning millom aatferdi til tyskarane mot Belgia og aatferdi til ringmagterne mot Grækland. Kvifor ikkje? Jau, det var m. a. nemnit den grunnen, at ringmagterne hadde Grækland heilt i si magt. Dei kunde stengja ferdsla. Grækarane hadde soleis ikkje nokon grunn til klage. Dei kunde takke til, dei fekk liva paa den vis det var.»

Prof. N. Gjelsvik i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang 1918, side 167-168.
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«Man begynder at veie de gjensidige ydelser. - Skal England skaffe os noget, vil det ha valuta. Og taktikken har det øvet op paa Grækenland og Finland: Hungersnød gjør utrolig rnyg.» 
Dr. Herman Harris Aall: «Mot Avgrunden», side 30 (1917).

«De stater, som Storbritannien har erklæret krig og utsultning maa ingen vedlikeholde forbindelse med. - Og straffen for den forbrydelse, at holde en menneskelig samvittighet, forskjellig fra den fra England dikterte, er denne at fradømmes sin virksomhet, have sin stillings borgerlige anseelse forbrudt, idømmes straffelediggang og økonomisk undergang. Dessuten at berøves menneskelig omgang til en viss grad, idet venskap med nogen «blacklisted» person faktisk, saavidt det kan forstaaes, kan bringe andre i fare for ogsaa at rammes.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 96 (1917).

«Man maa heller ikke glemme, at vistnok er krigen, ialfald formelt, aapnet av Tyskland, men hungerskrigen er ialfald aapnet av England ....»

Hjalmar Christensen i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1917, side 215.

«Kommandanten (skjærende):

«Husk på «Baralong». «Baralong» gikk også med nøitralt flagg, og da våre dukket op og forlangte papirene til kontroll, slo de lemmene ned, kanonene stod der og de skjøt båten i senk. Herwari. - min venn - var blandt de firti som hev sig i sjøen og svømte for livet. Men ombord på «Baralong» stod englenderne og skjøt dem ned, plukket dem ned som alker i sjøen. Noen berget sig ombord til fienden, men de gikk efter dem og drepte dem hvor de fant dem. Der er mer enn én «Baralong» på havet. Det vrimler av dem. Skulde jeg stole på et skib fordi om det ser nøitralt ut?»» 
Nordahl Grieg: «Vår ære og vår makt»:, side 65 (1935).
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ENGLAND OG KOLONIENE

«Det er framifraa lærerikt aa fylgje koss England vann koloniar fraa andre råke: Det tok til med aa trenge seg inn i handelen deiras, med sjørøving, med smugling - ein røvarhovding som Francis Drake kunde beint fram bli engelsk nasjonalhelt, for di han tente nasjonale handelsformaal, - og daa det ikkje kunde naa fram med slikt, laut England ta koloniane fraa dei andre, eller i minsto - som med Sør-Amerika - hjelpe til aa slite dei laus ifraa moderlande.»

Halvdan Koht i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang 1914,

side 390.

«Efterat England først har skaffet sig en kapital i kolonilandene går den videre formuesøkning temmelig automatisk. Det er dessverre ikke mulig å stille op nogen tilfredsstillende oversikt over hvorledes den første kapital, grunnstammen, er samlet op. De fleste av de aksjoner som har ført til dannelsen av denne kapital ligger skjult i mørke. Hver enkelt eventyrer har søkt å utslette sine spor. De som ved rov eller bedragerier har tilspillet sig formuer, har selvsagt ingen interesse av å proklamere sine fremgangsmetpder høit for all verden. Den engelske historieskrivning har overlevert tallrike beretninger om krenkelser og bedragerier overfor de fremmede folkeslag. Man kan dog gå ut fra at ennu flere krenkelser og bedragerier er blitt uten kronikører.»

   - - - 

«Clive erobrer i 1757 Bengalen for det engelske kompani ved å alliere sig med en feudalherre, Mir Jaffam, som må betale 234 000 pund for den militære støtte fra England. Året efter ilegges han
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videre en tributtforpliktelse på 30 000 pund. Ved rettsforhandlingene om det engelske kompanis metoder blev det bragt i dagen at de engelske kjøpmenn bare i løpet av 10 år, fra 1756 til 1766, hadde latt sig «forære» 51/2 million pund av de indiske fyrster.»

Johan Vogt i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1929,

side 178, 180.

«Hinduuroligheterne i Syd-Afrika har i de sidste maaneder

git England ubehagelige mindelser om imperiets vanskeligheter.

Der findes i denne del av verdensriket omkring 150 000 indere, som for den største del er importeret dit som arbeidere paa plantager og
i gruber. Den behandling, disse undersaatter av den britiske krone f J faar, er ikke meget bedre end slavers. Om likestilling med de hvite er der overhovedet ikke tale, og likheten for loven er det ogsaa temmelig smaat bevendt med. De hvite arbeidsherrer, som aapent vedkj ender sig, at de ønsker inderne i landet som kontraktsbundne arbeidere, men ikke som fri medborgere, faar al mulig understøttelse av myndigheterne.»

Einar Woxen i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1914,

side 58.

«Vanstyret i de engelske kolonier i Vestindia er blitt stillet i grell belysning ved den rapport om forholdene på Trinidad som nettop er blitt offentliggjort. Den er forfattet av en kommisjon nedsatt av koloniministeren i anledning av urolighetene på Trinidad og Tabago i juni siste år. Urolighetene opstod i forbindelse med en streik ved petroleumsverkene på Trinidad, og 14 mennesker blev drept og 59 såret. Kommisjonen dadler den engelske guvernør fordi han ikke er gått tilstrekkelig brutalt frem overfor de indfødte. Han har innladt sig på forhandlinger med streikelederen - «en fanatisk neger». Han har også nedlatt sig til å utsende en beroligende meddelelse til en av de oprørske landsbyer efter at den var blitt hjemsøkt av engelsk politi og dets frivillige hjelpere. Kommisjonen er overbevist om at uroen kunde været dempet ved større strenghet fra guvernørens side, men den kan dog ikke undgå å peke på de virkelige årsaker til urolighetene. Trinidad er meget tett be-
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folket, og arbeiderne ved oljekildene og sukkerplantasjene lever under sultegrensen. Boligforhold og sanitære forhold er under enhver kritikk. Den sterke prisstigning har ikke ført til tilsvarende lønnsøkning. Arbeiderne har heller ingen organisasjon som kan reise deres krav overfor arbeidsgiverne. Kommisjonen fremsetter forslag om gjennemgripende reformer. Sundhetsvesenet må reorganisenes, nye boliger må reises og et ordentlig skolevesen må innføres. Til slutt foreslår kommisjonen at det oprettes et særlig departement for arbeiderspørsmål, som kan hjelpe arbeiderne med å danne fagforeninger. Gjennem fagforeningene skal arbeiderne få høve til å reise sine krav i organiserte former, og England sikrer sig samtidig kontrollen med dem, så de ikke retter sig mot den større undertrykker.»

«Det 20de Århundre» - Tidsskrift for Det norske

Arbeiderparti, februar 1938, side 38.

«Så lenge krigen varte, hadde ikke England store vansker i India. Over en million indiske soldater var med i den britiske arméen, og store direkte pengebidrag strømmet fra India til den britiske krigskassen. Men etter krigen fikk en se hvordan de nye forholdene virket. Det indiske folket sto mer samlet enn noen gang. Motsetningen mellom muhammedanerne (det er rundt 80 millioner av dem i India) og hinduene gjorde seg lite gjeldende da; muhammedaneme som ofte har latt seg ibruke til støtte for det britiske styret, var forbitret over Englands krig mot Tyrkia, kalifens land, og over den harde freden i Sévres som tyrkerne måtte gå med på; derfor kom de til å gå mot det britiske styret i India like hardt som hinduene. Det britiske styret prøvde å avverge stormen med hjelp av en forfatningsreform (Montagu-Chelmsford-reformen, 1919); det ble opprettet valte lovgivende forsamlinger for hver enkelt provins og for hele Britisk India - men forsamlingen fikk så lite makt og ble valt med så innskrenket stemmerett at de ikke på noe vis kunne tilfredsstille indernes demokratiske krav. Samtidig satte det også inn en ny kuingpolitikk som var verre enn noen gang siden undertrykkingen av det store soldat-opprøret i 1857-58. Høydepunktet var den uhyggelige Amritsar-massakren, da britiske solda-
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ter skjøt med maskingevær på et fredelig massemøte og drepte 600 og såret 1600.»

Edvard Bull i tidsskriftet «.Det 20de Århundre», årgang

1939, side 288-289.

«Når den indiske opinion er så samlet som tilfellet er om å for kaste den nye forfatningen, skyldes det sikkert for en stor del at

den britiske regjerings undertrykkelsespolitikk i India i de siste

årene har vært ganske særlig hard. ….
Adskillige tusen menne

sker holdes stadig i koncentrasjonsleirer («detention camps» hvor

fangene sitter uten dom), dommer for «politiske forbrytelser» har

vært tallrike som aldri før, pressecensuren er skjerpet slik at selv

en verdenskjent liberal dikter som Nobelpristageren Rabindranath

Tagore har fått merke den. Denne form for «opdragelse til selv

styre» har åpenbart ikke virket til å styrke indernes tillit til den

britiske regjering og dens konstitusjon.»

   - - - 

«En av syv menn og en av femti kvinner kan lese i India, derfor kan bonde- og arbeidermassene vanskelig organisere sig til bevisst kamp.»

Edvard Bull i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1937,

side 392, 398.

«Saken er satt på spissen av begge parter. For England gjelder det nu dets prestige i India. Ettergivenhet på dette tidspunkt kan opfattes som svakhet. Slik resonnerer de borgerlige partier, og da i første rekke de konservative, som nu har den virkelige ledelse. Da er det å slå til. For hinduerne gjelder det nasjonal frihet og selvstendighet. Da må de kaste fremmedåket av sig. Rasemessige og religiøse hensyn spiller inn. Motsetningene er således store, og kløften utdypes efterhvert som dette store folk våkner til selvbevissthet.

Imperiet vil dog ennu seire - både i første og annen omgang. Men sabotasjen vil undergrave engelskmennenes stilling. Ikke bare i India. Hjemlandet vil også meget snart få merke virkningen av den i formen passive, men i realiteten aktive kamp som påny er reist. Og i det lange løp blir det hinduerne som seirer. Engelsk-
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mennene må før eller senere kapitulere. Men da har også den britiske stormakt lidd et knekk som den ikke kan overvinne.

De begivenheter som nu utspilles i India, har verdenshistorisk interesse og betydning. Det vil vise sig her som så ofte ellers, at de seierherrer som sår vind, vil fremkalle den storm som feier dem selv vekk.»

Politisk leder i «Arbeiderbladet», 5. januar 1932.

«Men et stort resultat opnådde han (Gandhi) ved sin reise (til London) - den verdifulle erfaring, at den hvite rase i almindelighet, og Storbritannia i særdeleshet har mere enn nok med sin egen elendighet.»

   - - - 

«Den britiske kolonipolitikk har alltid vært preget av nasjonens konservative kjøbmanns-taktikk, som er både tillitsvekkende og innbringende - så lenge alt går godt. Men møter den motstand viser det sig straks, at den mangler smidighet til å innstilles efter de lokale forhold, og denne mangel forsøker man da å rette på ved hjelp av en annen, gammel nasjonal egenskap - den edle britiske boksekunst.»

   - - - 

«Det neste trekk i det indiske sjakkspill blir Gandhis deportasjon til et eller annet gudsforlatt sted i det røde hav. Det er naturligvis en genial idé. Den har bare den lille svakhet, at hinduen Gandhi og hans sak er nøiaktig den motsatte av nevnte stormannsgale tyranner og deres bedrifter - og på grunn av denne lille feilvurdering vil også den britiske militærkaste i India trekke det korteste strå, når de tror å kunne stanse den nasjonale bevegelse ved å sette profeten Gandhi ut av funksjon.»

   - - - 

«Men oprørsfaklen er tendt, og skriket om frihet vil vokse med fantastisk hurtighet. Det er ikke lenger spørsmål for briten om å «være eller ikke være». Den sak er forlengst avgjort.

For den britiske mentalitet er det naturligvis vanskelig å forstå dette. Men så meget forstår man, at i utfallet av denne lange, og fra indisk side stumme krig, ligger det britiske verdensrikes
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skjebne - og under denne synsvinkel bør vi forsøke å bedømme den britiske India-politikk. Vi her nord fornemmer ikke stort av skriket fra India. Det drukner i det som er oss nærmere - skriket over vår egen elendighet.

Men overalt på jorden hvor civilisasjonen er trengt frem er samfundsforholdene stort sett analoge - det hittil gangbare system har spilt fallitt og verdenspolitikkens herrer er uten evne og vilje til å skape noe nytt.

Og skriket stiger   - - - »

«J. J.» i «Arbeiderbladet», 8. januar 1932.

«Hev England synt, at det hev brote med den vonde fyrrtidi si? Ikkje med strupetaket paa Persia, som det skunda seg med, so snart ufredskvildi med Tyskland var avtala i november 1918, og ikkje med aatferdi i Egypt, i India og i Irland.»

Prof. N. Gjelsvik i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang

1920, side 91.

«Av denne korte fremstilling ser man hvorledes England delvis ved kolonisering ad fredelig vei, men ogsaa ved klok politik og brutal magt har utvidet sin magtssfære. Efter krige med Frankrike, Spanien og Holland har England erhvervet flere av disse lands kolonier. I Indien blev de indfødte fyrster gjort til vasaller, og hele kongeriket Binna blev erobret. Indiske opstande blev underkuet, om end med største møie.»

Oberst O. Krag: «Kjendsgjerninger til belysning av Norges verdenspolitiske stilling og de jarer som truer det», side 40 (1915).

«De kapitalistiske staters koloniale imperialisme har alltid vasset i blod og har alltid berust sig i rasehat. Det ligger klart i dagen, at f. eks. Englands hensynsløse underkuelse av Indias millionmasser gjennem en liten kolonial-armé, Amerikas utbytting og mishandling av negrene, Belgias undertrykkelse av den innfødte befolkning i Afrika, Hollands utsugning av Java o. s. v., er umulig uten en solid psykologisk forberedelse gjennem raseteorier som stempler de undertrykte folkeslag som lavverdige.»

Karl Evang: «Rasepolitikk og Reaksjon», side 134 (1934).
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England - de små nasjoners beskytter.

«Det tør vel ogsaa staa fast, at det ikke bare er med elskværdighet, England har vundet herredømmet over vældige dele av jordkloden. Men gamle synder kan vi la ligge. Desværre er ikke alle gamle: det er bare tyve aar siden den stat, som nu kjæmper for de smaa nationer, førte sin krig mot boerne, en temmelig barsk krig.»

Fr. Paasche i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1918, side 130.

«Vi kan altsaa med god samvittighet - specielt overfor England selv - la Englands forhold til de smaa stater ligge. Vi behøver ikke at omtale dets forhold til Danmark-Norge i 1801 og 1807, til Sverige i 1808 og 1809, da England var Sveriges allierte, men Sverige allikevel mistet Finland, - eller til Danmark i 1864. De politiske forhold, der ved disse for de skandinaviske lande saa skjæbnesvangre begivenheter var bestemmende for Englands optræden, er nu kj endte nok, - og den bitterhet overfor England, som i adskillige aar derefter var noksaa almindelig følt, er forlængst forsvundet. Derimot er der en anden nyere begivenhet, som ikke kan lates uomtalt, nemlig Englands krig med de to Boerrepublikker i 1899- 1900. Det er vel ingen overdrivelse at si, at denne krig og dens resultater var en meget haard prøve specielt for alle dem, der har næret varmt venskap og sterk tillid til England og det engelske folk. Til disse regner ogsaa jeg mig. At England senere ved oprettelsen av den Sydafrikanske Republik har søkt at bøte paa krigen og dens
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følger - og ogsaa gjort det saalangt det efter en saadan krig kunde gjøres - har overmaade litet at si; det er nok, naar dette fremhæves, at svare med følgende spørsmaal: Vilde nordmændene føle sig som et selvstændig folk, om Norge idag var i den Syd afrikanske Republiks stillin g?»

I. Aarflot i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1915,

side 88.

«Landet (Irland) blev delt op i grevskaper; allerede Henrik II indførte engelske retsregler, mens han lot irerne beholde sine brehonlove; men alene kolonisterne nød den engelske lovs beskyttelse. Bare fem særlig priviligerte irske slegter hadde adgang til at bli hørt i en engelsk ret, og irerne kunde heller ikke nyde kongens fred; men om en normannisk kolonist voldtok en irsk kvinde eller slog en irsk mand ihjel, var det ingen forseelse.»

   - - - 

«I 1367 blev det bestemt av et kolonistparlament i Kilkenny at der skulde være høie bøter for den normanner som tok irsk navn, talte irsk, fulgte irsk skåk, underholdt irske barder eller lot normanniske børn opfostre sammen med irske. Den normanner som tok en irsk hustru, skulde ha forbrudt sit gods, han skulde halvt hænges, lemlestes og i levende live faa maven sprettet op og tarmene tat ut.»

C. J. Hambro: «Irske streiftog og studier», side 64, 66 ** (1920).

«Mange er dei som hev ofra seg for Irland. Mange hev late sit liv i oprør aa krigstummel. Mange hev maatt' lagt sin hals under skarprettarøksa. Aa mange hev daana sine dage burt i engelske fangehol, eller for livsti vorte viste burt fraa fedrelande sit. - Mange motige, mange trufaste, mange ædle, mange evnerike - aa alle fyllte med elsk til sit folk aa sit land, aa med hat mot undertrykk j arane.»

   - - - 

«Emmet vanka my kje i revolusjonsklubben, aa det liksom strøymde varme utfraa han aa smitta alle som kom nær. Med sin heite iver la han ut mot desse engelske storkaksene som med vold
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aa magt hadde velt seg inover lande aa helt i age aa skamf oor folke som ulven naar han kjem i saueflokken.»

Rasmus Steinsvik: «Utvalde Skrivter», Band I, side

66, 67 (1916).

«I Irland bodde omkring 1845 ca. 8 mill. mennesker. Av disse var det 3 millioner fattiglemmer. I 1846 blev landet rammet av en hungersnød som til dels var en følge av Englands urimelige kornlover, og 10 år senere var folkemengden ved utvandringen og hungersnød sunket''til ca. 6 mill. Her var stoff til alvorlig ettertanke.» 
Lektor O. Midtrød i en artikkel i «Arbeiderbladets ukebilag «Lørdagskvelden», 27. februar 1932.

«Irland! Blodigere uret - bokstavelig talt blodigere - end Englands mot Irland kan historien ikke saa ofte fortælle om.» 
Fr. Paasche i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1918, side 131.
Saa trampedes Landet 
af engelsk Hæl

i Hundreder lange Aar. 
Og de, som omsider 
ei sulted ihjel,

fik nøies med Trælle-Kaar.
Den engelske Lord 
blev mægtig og rund

paa Biff fra Irernes Land. 
Den irske Borger fik prise den Stund,

han havde Poteter og Vand. 
Per Sivle: «Irland».

«Mellem de mangfoldige overgrep som engelskmændene gjorde sig skyldig i, vakte det især harme at de lokket unge gutter og piker med sig fra Island og holdt dem som slaver i England.»

Professor Alexander Bugge i «Den norske sjøfarts

historie». Bind I, side 301-302 (1923).
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«De engelske kjøbmænd bortførte gutter og piger, som de dels røvede med vold, dels afkjøbte deres fattige og uvidende forældre for en bagatel for at have dem til slaver i England. Mod dette uvæsen greb kong Erik ind, idet han i 1429 sendte en biskop, sandsynligvis englænderen Jon Craxton i Hoie, til England, hvor biskopen for byen Lynns kjøbmandsgilde (Trinity Guild) anklagede flere af byens kjøbmænd for denne afskyelige trafik. De anklagede blev indkaldt, og det viste sig, at flere kjøbmænd havde ført baade gutter og piger med sig.»

Professor dr. A. Taranger: «Norges Historie», Bind III1,

side 267 (1915).

«De gjentagne traktatbestemmelser indebar imidlertid ikke nogen endelig løsning av det islandske spørsmaal. Engelskmændene vedblev at drive ulovlig handel paa Island, og de voldsomheter, som fremdeles øvedes fra engelsk side, gjengjældtes, efterat den dansk-norske regjering hadde utstyret sine befalingsmænd paa Island med flere magtmidler, ogsaa fra befalingsmændenes og den islandske befolknings side.»

Arnold Ræstad: «Kongens Strømme», side 81 (1912).

«Af undertrykte folk kan nævnes irerne og serberne. Den værdi, de irske traditioner har havt for irerne under det langvarige engelske tyranni, kan vanskelig skattes for høit. Det er traditionerne, som mangengang redder et folk fra at falde sammen.»

   - - - 

«Desuden gir Grækenlands beliggenhed en sjømagt som England let anledning til at anvende andre midler end blanke vaaben.

   - - - En kraftig blokade er tilstrækkelig til at paavirke

«stemningen».»

Dr. Hj. Christensen og amtmand I. E. Christensen: «Fædrelandet i verdenskrigens lys», side 13, 90 (1916).

«Ved hjælp av sin større sammenslutningsevne, sine kapital-sterkere kompagnier, hadde de (nederlenderne) i begyndelsen av det 17. aarhundrede paa flere steder faaet overtaket over engelsk-mændene. Det var først da engelskmændene hadde indseet nødven-
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digheten av at falde tilbake paa sin sterkere magtstilling i Europa, av at utkjæmpe kampen ikke som en handels- og kolonikamp, men som en politisk kamp hjemme i Europa, - at Storibritannien efter tre blodige sjøkrige formaaede at uttømme Nederlandenes kræfter og at grundlægge sin egen stilling som jordens første koloni- og handelsmagt.»

Arnold Ræstad: «Kongens Strømme», side 260 (1912).

«Hvilke storartede Forhaabninger havde ikke den bekj endte Fredskongress i Haag vakt over hele den civiliserede Verden! Nu skulde man ikke længer opleve disse forfærdelige og ødelæggende Krige, hvor Kristendom og Moral traadtes under Fødder, hvor hele Lande lagdes øde, og de bedste Kræfter gik tilgrunde paa Slagmarken; endelig var den længe ventede Fred kommen over Jorden til Lykke og Velsignelse. Men ikke mange Maaneder efter saa hele den civiliserede Verden med Gru, at gamle 70-aarige Oldinger med sine 13-aarige Sønnesønner maatte klatre om fra Klippe til Klippe nede i Sydafrika for at forsvare sin dyrekjøbte Frihed mod de fremstormende engelske Soldater - Sønner af det Land, som før havde hævet Frihedens og Civilisationens Fane høit. I over 2 Aar har Verden uden at røre en Finger set paa denne fortvivlede Kamp mellem Jetten og Dvergen, og endnu høres Skuddene fra Transvaal, endnu høres de brændende Farmes Knitren, endnu høres Dødsskriget fra de rallende Mænd og Kvinder, en Bøn om Fred og Frihed; men Europa svarer ikke. Det er virkelig sørgeligt og nedværdigende for vaar Tid, at i det 20de - Civilisationens - Aarhundrede et saa ædelt og frihedselskende Folk som det engelske under Begjærlighedens og Kapitalismens Ledelse sætter tusinder af Menneskeliv, tusinder af Pund, sin militære Prestige, Verdens Agtelse og - sin Ære paa Spil og taber det altsammen bare for at udrydde 2 smaa frihedselskende og fremadskridende Folk, hvis eneste Forseelse var at have Guld i sit Land. Aarhundredets opgaaende Sol farves rødere paa Himlen af disse Mordbrændere, som under Civilisationens Dække jager de ulykkelige Kvinder og Børn ind i Koncentrationsleirene for der at dø Hungersdøden.»
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«Samtidig med at de store Guldfelter blev opdaget i Rand-distriktet, kom en stor Strøm af Udlændinge ind i Landet for at kaste sig over sit Bytte og reise hjem med det. Staten gjorde alt forat skaffe dem det godt; men jo bedre det blev, desto mere klagede Englænderne. De gjorde Revolution, fornærmede Præsidenten gjentagne Gange og fik ved Cecil Rhodes og visselig ogsaa Chamberlains Hjælp den bekjendte dr. Jameson til at rykke ind med en stor væbnet Styrke; men hvor hurtigt han end rykkede frem, var dog Boerne langt hurtigere, og Enden paa det hele var, at Jameson lige udenfor Krugersdorp maatte heise det hvide Flag og overgive sig paa Naade og Unaade til Kommandant P. Cronje. Den gamle ædle Præsident Kriiger var saa høisindet, at han sendte Jameson og hans Fæller hjem til England for der at blive dømt, og Urostifterne i Johannesburg, som tilfulde havde fortjent Døden, blev benaadet og slap med en liden Pengebod. Men da Englændeme saa, at Revolutioner intet nyttede, smørte de sammen en Petition til England, som hele Tiden havde staat bag Oprøreme, og som nu fik en god Anledning til at blande sig ind i Transvaals indre Forhold.»

Jacob S. Worm-Müller: «Boergeneralen Christian De

Wet», side 7-8, 12 (1902).

«Det tyngste som kan møta ein riksstyrar er vel, at han for seg og sitt folk maa velja millom krig elder trældom. «Eit tungt ansvar hev dan mannen paa seg, der han no, i fred og ro meiskar seg med sitt gull, medan landsmennerne hans fell fraa valen i hundradvis», skreiv nyleg ein stortingsmann fraa Oranjefristaten. Ja sanneleg, eit tungt ansvar for alle desse liv, og all denne liding.

Men eit tyngre ansvar vilde ha kvilt paa han, um han av rædsle for aa ta dette ansvaret paa seg hadde gjeve etter for dei engelske overhøgdkrav. Det er det som gjer Kriiger so stor, so veldig, at han hadde mod til aa ta dette ansvaret paa seg, naar han hadde ei stormagt som England imot seg.

So sterk var livskrafti og fridomsmagti i han, at han sa til sitt folk: Helder falla en fly; helder dauden en trældomen. Men med Guds hjelp skal me vinna!

91

Og so sterk var livskrafti og fridomshugen i folket, at dei fylgde han. Dei valde som han valde. Helder dauden en trældomen. Lat britarne brenna gardene vaare; men lat dei ikkje tyna fridomen vaar!»

Rasmus Steinsvik: «Utvalde Skrivter», Band III,

side 106 (1922).

«Jeg vil spørge enhver, som kjender noget til Historien, om der findes noget Land i Verden, som er mere hensynsløst, naar det gjælder egne Interesser, end England? Vi kan bare tænke paa, hvad der skede i 1807 - alle kjender det - Englændernes Overfald paa Kjøbenhavn. Eller vi kan tænke paa Englands Optræden ligeoverfor Ægypten i 1882. Vi er ikke tilbøielige til at dømme det saa strengt, fordi Ægypterne nu er Muhammedanere og i vore Øine meget lidet civiliserede, men de stakkels Ægyptere kjæmpede dog for sin Frihed og Selvstændighed. Englands Interesse tillod det ikke. Og Bombardementet paa Alexandria i 1882 var en Gjerning, som ikke i Længden vil være til Ære for Englands Navn, og mærkelig nok: den Mand, som sat ved Roret dengang, var dog en meget liberal Mand, det var Gladstone. Og vi kan tænke paa den Behandling, som er bleven Portugal tildel fra Englands Side i den allersidste Tid.»

Overbibliotekar A. C. Drolsum: «For Norges Sag»,
side 298 (1896).

«Ein skynar soleis godt stoda til det portugisiske folket og grunnlaget for samhugen med England der. Eit lite og avmegtigt land, som hev den kjensla, at det hev eit stort kolonirike og andre vigtige ting paa Englands naade - ja det er samhugsmotiv nok for eit folk som det portugisiske. «Den som sit med stabburslykelen, vantar ikkje folk, som syng hans vise». Det er soleis ikkje trykket f raa Spania, som gjev portugisarne samhug med England, men trykket fraa England sjølv.»

Prof. N. Gjelsvik i tidsskriftet «Syn og Segn», årgang

1918, side 168.
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«No ligg den engelske Mammon og styd uppe det gamle portugisiske Kongehuse; d. v. s.: det gamle portugisiske Kongehuse er heilt i Kløane paa (den engelske) Mammon; Mammon er den allmegtuge.»

Arne Garborg: «Dagbøker», Bind II, side 103 (1925).

«Dr. Thommessen interesserer sig levende for hvad der stemmer med vor nationale værdighet. Hvis man til denne «værdighet» regner den fri selvbestemmelsesret i nationens livsspørsmaal, vilde en allianse med England gjøre helt ende paa den. Forholdet Norge-England vilde ikke i nogen væsentlig grad bli forskjellig fra forholdet Portugal-England, og hvordan dette langvarige forholdet har virket paa Portugals «nationale værdighet», behøver jeg ikke fortælle dr. Thommessen. Det er, gud bedre det, smaat med vor nationale selvbestemmelsesret alt nu, under den Ihlenske politik; men at den vilde bli endda meget mer beklippet om vi gav os Lloyd George ivold, kan vel ikke noget menneske være i tvil om.» 
Professor Edv. Bull i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1917, side 198.

«Kristiansandsavsnittet kunde av Storbritannia gjøres til et Nordens Gibraltar; - Vardøavsnittet likeså av en stormakt som Sovjet-Russland.

Vi fikk da i beste fall et Norge på den Skandinaviske halvø i likhet med Portugal på den Pyrenéiske.»

Generalmajor C. B. Rud i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1929, side 300-301.

«Men sannheten er meget barskere. Tror De, pastor Edwin, at for eksempel Tyskland vilde se på at England eller Sovjet besatte Norge? Nei, vi vilde kanskje få opleve det uhyggelige at endel av selveste storkrigen blev utkjempet på norsk territorum!»

   - - - 

«Kollektiv sikkerhet er en saga blott, og tror De kanskje at Sovjet og England vil garantere Norges sikkerhet uten å forlange

noe igjen?»

Ole David Koht Norbye tidsskriftet «Samtiden»,

årgang 1939, side 353.
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«Og la mig her beriktige en misforståelse som man ikke sjelden støter på blandt dem i England som ikke er venner av Folkeforbundet: Det er ikke stormaktene som betaler for Folkeforbundets arbeide. De små nøitrale stater i Europa - Schweiz, Norge, Sverige, Danmark, Holland - og man kan ta med Belgia, Finnland, Estland - bidrar langt mere til Folkeforbundet pr. million innbyggere enn England - eller nogen av stormaktene gjør. Vi har ingen kolonier; vi er ingen kreditornasjon - men vi betaler i all beskjedenhet omkring 40 pct. mere pr. innbygger enn dere gjør i England; og vi beklager oss ikke over det.»

C. J. Hambro i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1937, side 355-356.

«Den store «Nasjon-ligaen», - det vert nok berre ein ny Tvangsskipnad: Stormagterne tvingar Mindremagterne inn under sin Vilje med økonomiske i Staden for militære Tvangsraader: vil me kje dansa etter Englands Pipe, vert me sette paa Sveltekur.» 

Arne Garborg: «Dagbøker», Bind V, side 187 (1926).

«Englands interesser vilde derefter ikke usandsynlig finde former, hvorved det forebygger at andre nationer, likesom undersaatter i et økonomisk livegenskap, faar nogen fortjeneste, som ved disse engelske midler kunde ha havnet i England. Det har erfaringer for, at andres dygtighet og arbeidsomhet kan fortrænge det fra rikdommen. Paa den anden side vil Englands betydelige menneskekundskap og dets forretningsfantasi, som regner med store sifre, sandsynligvis ikke hindre, at nogle smuler falder fra den rikes bord, til Lazarusnationerne omkring det. Saameget mindre som det nok vil erindre sig forsaavidt, at de er de smaas beskytter. Det vil saaledes sikkert længe kunne fortsætte at bevare sløret for verdens behændigst maskerte despoti.»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 97 (1917).

«Titelen som «de smaa staters beskytter» vil England neppe for alvor kræve sig tilkjendt. Bortset fra, at det vil falde meget vanskelig historisk at bevise, at dette smukke princip har været gjen-
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nemført eller i synderlig utstrækning praktisert av England, er det i og for sig en umulighet, ikke bare for England, men ogsaa for hvilkensomhelst anden magt, at fastslaa et saa ædelt princip som ledende og avgjørende motiv for sin optræden. Derfor er det heller ikke paakrævet at undersøke, hvor megen - eller hvor liten - grund specielt de tre skandinaviske riker har til at trøste sig hertil. Derimot er det i høieste grad paakrævet, at ikke bare vi, men enhver anden liten nation paa forhaand gjør sig fuldt fortrolig med, at man i paakommende tilfælde kun har sig selv at stole paa, det arbeide, man i fredens dage har utført til sin egen betryggelse, - og det ikke bare paa forsvarsvæsenets omraade. En nations selvstændighet betrygges selvfølgelig ingenlunde udelukkende ved et sterkt forsvarsvæsen alene. Saameget mere, som et virkelig sterkt forsvar ikke er tænkelig uten paa basis av et ogsaa forøvrig motstandsdyktig, materielt og aandelig sundt samfund.»

J. Aarflot i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1915, side 88.

«Men det land som. forvandler hele nationer til proletarer for sig, som med sine kjæmpearmer holder hele verden omslynget, som alt en gang før med sine penger har betalt omkostningerne ved den europæiske restauration, og i hvis eget skjød klassemotsætningen har vokset frem til den mest utprægede, mest skamløse form - England synes at være den klippen som revolutionsbølgeme brytes mot og som uthungrer det nye samfund mens det endnu ligger i morsliv.»

Professor Edv. Bull i tidsskriftet «Samtiden», årgang

1918, side 551.

«Det er underlig at Balfour - ifølge telegram fra London - har kunnet uttale, at den engelske regjering ikke ser sig i stand til at erkj ende republikken Finland som selvstændig stat. Tar England hensyn til den russiske stormagt, som foreløbig er lagt i grus, men som muligens endnu kunde opstaa som ententens forbundsfælle? Den regjering, som ustanselig opflammer sit folk med at tale om kampen for de smaa nationers ret, ser sig ikke i stand til
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at erkjende Finland som selvstændig stat! Det er et for eiendommelig standpunkt til at det kan bli varig.

Englands statsmænd har god anledning til at gi et stort eksempel. Trofaste mot det program de holder frem for centralmagterne, bør de frigi Ægypten, frigi det Indien, som England har tæmmet med sine kanoner, gi Gibraltar tilbake til det Spanien, som engang i morderisk kamp har søkt at vinde det igjen.»

Fr. Paasche i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1918,

side 131.

«Man fremstiller for eksempel England som de små nasjoners beskytter, og tror at hvis vi kommer i kamp, så har vi England som redningsmann. For bare å slå litt koldt vann i blodet på denne tilbedelse av England som redningsmann, vil jeg citere hvad Churchill skriver i sin «Verdenskrigens historie» på side 456 i første bind. Han sier om en bestemt situasjon under verdenskrigen:

«I virkeligheten forelå det på dette tidspunkt to planer om å nytte vår sjømakt til å få en slutt på den morderiske stillstand på vestfronten. Begge siktet på å bryte inn i de sperrede farvann som dekket centralmaktenes flanker. Begge vilde skaffe oss direkte forbindelse med Russland og redde vår forbundsfelle i øst fra den drepende isolasjon. Begge vilde få skjebnesvangre følger for er. gruppe nøitrale stater. Begge vilde, om de lyktes, gi oss enorme nye muligheter for å minske centralmaktenes reserver og tilførsler. Skulde vi vende oss mot Nederland, Danmark, Norge og Sverige, eller mot Hellas, Bulgaria og Romania? Skulde vi føre angrepet gjennem Beltene eller mot Dardanelleme mot Konstantinopel og Svartehavet?»

Efter å ha anført de mange grunner som talte for disse planer anfører han (Churchill) til slutt:

«Det er bare på denne bakgrunn man får et riktig billede av alle planene om å ta en benvei til seieren ved hjelp av plutselige og uforutsette knep og manøvrer.»

Det var altså utarbeidet fullstendige planer om å krenke Norges nøitralitet under verdenskrigen. England hadde ingen skrupler ved det når det bare kunde tjene til å ramme deres motstandere,
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og jeg er ikke så sikker på om England idag, og Frankrike med, er interessert i å få en fred mellem Finnland og Sovjet-Russland av hensyn til den krig de selv fører. Og jeg er heller ikke overbevist om at det ikke er krefter i bevegelse nettop for å spekulere i den naturlige sympati vi idag har for Finnland, for å få Sverige og Norge inn i krigen, forat England og Frankrike på denne måte kan ramme en av Tysklands hjelpekilder».»

Stortingsmann Ingvald Førre (arbeiderpartiet), ifølge «Stortingstidende» 19. januar 1940, side 45.
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SLAGET PÅ KØBENHAVNS RED 1801 
KØBENHAVNS BOMBARDEMENT 1807

«Da de nordiske magter igjen i 1800 hadde sluttet forbund for at værne sine interesser under Europakrigene, tok England revanche ved at stanse alle de gaaende prissaker over danske, norske og svenske skibe, som de hadde kapret, nedla forbud mot at beløp, som skyldtes undersaatter av disse nationer, utbetaltes dem, og lot endog besætte de danske vestindiske øer og den svenske ø St. Bartholomæus uten engang at underrette de vedkommende staters regjeringer derom, endskjønt det ikke var i krig med nogen av dem. Derefter meddelte det Prøissen uten omsvøp, at «nøitralitetsforbundet mellem de nordiske magter stred mot dets interesser», men fik ganske visst fra den prøissiske regjering et meget skarpt svar. Prøissen tiltraadte endog selv forbundet. England arbeidet nu energisk for at bevæge Danmark-Norge til at træ ut av forbundet. Da det desuagtet fik avslag, sendte det en flaate mot Kjøbenhavn og angrep de dansk-norske krigsskibe, hvorunder lord Nelson begik den i krigshistorien uhørte handling at true med at dræpe de danske krigsfanger, hvis man fortsatte at forsvare sig mot hans skytning. Det var slaget på Kjøbenhavns red i 1801. Men nu tok England lærdom, i 1807 var allerede muligheten av, at Danmark-Norge kunde ville forbinde sig med nogen anden magt for at værne sin nøitralitet mot overgrep, nok til, at England bombarderte Kjøbenhavn, dræpte eller lemlæstet op imot 3000 fredelige kjøbenhavnske borgere og 530 av den dansk-norske flaates besæt-
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ning, hvorefter denne flaate blev bortført - «et av de brutaleste overfall verdenshistorien kjender» (Drolsum s. 47).

Danmarks senere stilling i Europa skyldes som bekjendt hin

daad. Dets militære stilling blev bestemt ved tapet av flaaten.

Skilsmissen fra Norge - som det jo bare med flaaten var forbundet med - og dets vanmagt i senere kampe har sine aarsaker i de

samme begivenheter 1801 og 1807. En viss tilbøielighet til fatalistisk i resignation i forsvarsspørsmaal likeledes. Hvad kunde det nytte for et litet folk at ruste sig mot overmægtige fiender, som ikke kj endte nogen grænse i menneskelighet eller folkeret for sin hensynsløshet?»

Dr. Herman Harris Aall: «Nordens Skjæbne», side 33_34_35 (1917).

«De engelske admiraler forstod fuldt vel, hvilken farlig motstander vor flaate vilde være, hvis de mødte den fuldt rustet under seil. Bare at nedkjæmpe den søndre fløi av vor linje hadde ikke, som Nelson ventet, tat 1 time, men nærved 5 timer. Den beslutning modnedes derfor snart i England, at denne flaate maatte man bemægtige sig eller dog tilintetgjøre. Derfor kom det lumske og brutale overfald i 1807 (Kjøbenhavns bombardement 3.-5. september) .»

   - - - 

«Vi skal ikke videre opholde os ved forsvaret. Der blev vist megen tapperhet ved forskjellige utfald, men de kunde ikke stanse anlæggene av de fientlige batterier. Engelskmændene valgte den kampmaate mot den tætbefolkede by, som var den grusomste; de foretok ingen almindelig beleiring, gik ikke frem med løpegrave og foretok ingen storm, som vistnok hurtig hadde git dem seieren; de foretrak et bombardement nærmest for at stikke byen i br and med de mest moderne hjelpemidler (brandraketter). Det begyndte den 2. septbr. om aftenen og varte til den 5. om middagen. Frue kirkes praktfulde, 130 meter høie taarn sank i grus, likesaa universitetet og en mængde andre offentlige bygninger og over 300 almindelige gaarde, mens endnu mange flere blev skadede. Av de civile indbyggere blev omtrent 1600 dræpte, og omtrent 1000 svært saa-
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rede. Skaden paa byen ansloges til 32 millioner kroner. Militæret hadde 188 døde og 346 saarede.

Den 7. maatte byen overgi sig. Betingelsen var, at hele flaaten og alle skibssaker skulde utleveres og det ikke laenger som pant, men som krigsbytte: 16 linjeskiber, 10 fregatter, 5 korvetter, 8 brigger, 1 flaatebatteri, 1 stykpram og 29 mindre fartøier samt et fortrinligt materiel, som fyldte 92 transportskiber. Værftet blev saa grundig utplyndret, at selv dørlaasene blev brukket fra og haandværkernes private værktøi tat.»

Overbibliotekar A. C. Drolsum: «Norge og Danmark - Danmark og Norge», side 51, 59-60 (1924).

«To uker tidligere hadde,den engelske regjering besluttet «å forvisse sig om Danmarks sinnelag» ved å sende en. flåte til Østersjøen. I begynnelsen av august var Sjelland omgitt av engelske krigsskib før den danske regjering ante hensikten med ekspedisjonen. En engelsk forhandler opsøkte kronprinsen i Kiel og gav Danmark valget mellem en fordelaktig allianse og krig. Som pant måtte i alle fall flåten utleveres. Regjeringen forsikret forhandleren om sitt velvillige sinnelag mot England, men nektet å utlevere flåten. Passiv velvilje kunde ikke lenger stille England tilfreds, tropper blev landsatt på Sjelland og Kjøbenhavn innesluttet. Efter tre dages voldsomme bombardement, 2.-5. september, måtte hovedstaden kapitulere, flåten og arsenalene blev overlevert til engelskmennene som forpliktet sig til å forlate Sjelland innen 6 uker. I midten av oktober seilte de bort med hele den dansk-norske flåte. Historikerne har alltid fordømt dette overfall på Danmark. Noen har fremhevet det umoralske i å overfalle et lite land uten krigserklæring. Andre har hevdet at England handlet uklokt.» 
Dosent Sverre Steen: «Det norske folks liv og historie gjennem tidene», Bind VII, side 277-278 t"1933).

«Englands Overfald paa Danmark-Norge med Kjøbenhavns Brand og Rovet af Rigernes Flaade som det praktiske Resultat staar her i første Række. Det kan uden Overdrivelse betegnes som den centrale Begivenhed i den norske Samtid - det mest overvældende
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Indtryk, den indtil da havde modtat. Det kuldkastede alle Civili-

sationsbegreber og rokkede ved den mest grundmurede Tro paa et

retfærdigt Forsyn. Det tændte en Folkeharme, som flammede i de

rødeste Ord, og som endnu den Dag i Dag slaar op med Ildtunger

af Mindeasken. Man havde ikke andre Betegnelser for Englands

Optræden end «evig Skamplet i de britiske Annaler», «uhørt

Skjændselsdaad», «grum og blodig Troløshed», «himmelraabende

Voldsfærd». Man bekj endte sin Tro, privat og offentlig, med den

mest umiddelbare Uforbeholdenhed. Den britiske Regjering blev

i Samtidens norske Aviser karakteriseret som «Bærmen af den

Pitfske Bande» - et Udtryk, som forresten var laant fra de britiske

Oppositionsblade; den blev i mere originale Vendinger betegnet

som «Landets (d. v. s. Englands) Forrædere», «ryggesløse Skurke»,

«Jordens Afskum» og lignende. Kort sagt, det var ikke det Udtryk

i Sproget saa foragtelig* at det ikke lod sig anvende paa det offi

cielle England. Der var «fra Nordkap til Ganges» intet saa fortjent

til Had og Afsky som det britiske Navn. «Lad os udelukke Røver

statens Fabrikvarer», foreslaar en Indsender i Kristianiabladet «Ti

den» i Begyndelsen af 1808, «lad os stolt forsmaa at gjøre Brug af

noget, som er fremkommet paa engelsk Bund; sky enhver engelsk

Mode .... Saalænge Storbritanniens tre forenede Riger ikke reiser

sig og siger: «I Afgrunden med de Ministre, som saaledes besudler

det britiske Folks ære!» - saalenge .. . har det uskyldig angrebne

krænkede og mishandlede Tvillingrige største Føie til at hade og

afsky, ikke Englænderen i særdeleshed, men England i Alminde-

lighed». Denne Udtalelse er ikke noget isoleret Udbrud af en eller

anden overspændt Patriot. Den gjenfindes, ret som det er, i næsten

ligelydende Vendinger i den norske Regjerings Kommissions

Officerer og Civile i Konferancer med britiske Befalhavende under

Parlamentærflag. Den gaar som et Smertesuk gjennem den sagt-

modige Jacob Aalls «Erindringer» mange Aar senere. Det er, kort

sagt, et helt Folk, som reagerer, oprørt i det dybeste af sin Rets-

bevidsthed. Alene mod denne Baggrund faar Kapertiden sin rette

Belysning.»
S. C. Hammer: «Da det gjaldt», side 2-3-4 (1908).
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«Flåteranet vakte forferdelse og forbitrelse i Norge. Napoleons agitasjon mot det troløse Albion som på røvervis hadde overfalt en forsvarsløs fredelig stat, virket til å begynne med godt også her i landet.»

Dosent Sverre Steen: «Det norske folks liv og historie gjennem tidene», Bind VII, side 283 (1933).

«Det var en skrækkelig Tidende Deres ærede af 12te ds. indeholdt. Saa måtte da den skjønne Hovedstad bukke under for Træskhed og Overmagt, og Retskaffenhed og Uskyld vorde Ofre for skjændig Politik. Aldrig har jeg kunnet forestille mig, at det skulde være kommet til den Yderlighed. Endnu have Englænderne skaanet vore Kyster, men ved Flekkerø har lagt sig en liden Eskadre, hvis Hensigt man ikke ved, men formodes at være at sætte sig i Besiddelse af Havnen for at have et Tilflugssted for sine Skibe.»

Statsraad Niels Aall i brev til Etatsraad N. L. Reier

sen, København, 19. september 1807.

«Stemningen mod England var, som rimeligt var, ikke den venligste.
Nordmændene følte sig dybt krænkede over det grove Brud paa Folkeretten, Tvillingrigerne havde været Gjenstand for, og end mere harmedes de over at nogle af deres engelske Forbindelser skjændigen benyttede sig af denne Anledning til at gaa fra sine Forpligtelser.»

Arkivar Haagen Krog Stefjevs: «Slægten Aall», side 224 (1908).

«Derimod havde man aldrig følt sig synderlig hendraget til England, og forsaavidt engelske Sympathier undtagelsesvis kan have gjort sig gjældende tidligere, var det ialfald aldeles forbi med dem nu, da Engelskmændenes tilsyneladende saa aldeles uprovo-cerede Overfald og deres brutale Forhold ved Flaadens og Arse-nalernes Udplyndring havde vakt den sterkeste og almindeligste Uvilje mod alt, hvåd engelsk var.»

Prof. J. E. Sars: «Samlede Verker», Andet Bind, side

574 (1912).
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ENGLAND OG NORGE

…….

Mod Britiske Rænker og Røveres Vold

Er Modet vort Pantser og Retfærd vort Skjold.

See Troløshed Seilene spile

At røve vort Flag og vort Land,

Og Catheart med Congreves Pile

Vor Kongestad tænde i Brand.

Til Hunlen steg Qvindernes Jammer

Med Braget af Templernes Flammer,

Mens fnysende Søhelt ved ranede Stavn

I Harme forbander Britanniens Navn.

Men Alfaders evige Domme 
Skal hegne om Daniens Sag, 
Skjælv Bretland - den snarlig vil komme, 
Den Hævnens forventede Dag. 
Alt Baunen fra lysende Tinde 
Bebuder dens Morgen at rinde, 
Op Norge - til Kampen, til Hæder, til Slag! 
At hævde vor Odel - vort Fædrelands Sag.
Envold Falsen: «Krigssang 1808».
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«Private stridigheter, ja endog kaperier og mord, hørte vistnok til dagens orden overalt paa den tid og ikke mindst i handelen mellem England og Norge. Af sligt skal jeg nævne bl. a. den før omtalte William Herewards klager og fra norsk side følgende: 1227 blev den udvalgte biskop til Orknøerne dræbt ved kysten at England. 1226 blev et skib tilhørende erkebispen af Nidaros med norske kjøbmænd ombord plyndret ved Hull. Begge overfald gav anledning til langvarige sager for de engelske domstole. At gesandten Thorlak 1251 blev overfaldt i Lynn, er før omtalt.»

«Samtidig hermed kom englændernes overgreb og anmasselser i Norge. De vilde unddrage sig sine forpligtelser og tiltage sig rettigheder, som de ikke havde. Saa kom det da til rivninger og slagsmaal, og for hvert aar blev, som vi har seet, fiendskabet større. Endelig i 1312 ibrød uveiret løs. Det maa være skeet ud paa sommeren, ved den tid, da de fremmede kjøbmænd og fiskere begyndte at drage bort. Det var en tilfældig begivenhed, som fremkaldte katastrofen. Englænderne havde netop i disse aar - vel for at konkurrere med hanseaterne -begyndt at Søge til fiskerierne ved Bohuslenskysten. De maa her paa en eller anden maade være komne i kollision med den kongelige sysselmand (det var vel ogsaa alskens røverpak mellem dem). Nok er det, sysselmanden, en ridder, blev dræbt af fiskerne sammen med ti andre fornemme mænd. Kong Haakon fortæller selv udførlig om, hvorledes mordet foregik, i et brev til Edward 2. Det maa have været i Konghelle eller snarest i Tønsberg, hvor fiskersmakkene laa med sin fangst for at faa silden i tønder, at ugjerningen skeede. Misdæderne 'bød sysselmanden og hans ti kammerater ombord paa sit skib. Og medens de sad og spiste, overfaldt de dem med kogende vand og glødende aske, og nogle af sømændene styrtede frem og ståk dem ihjel. Mordet vakte en umaadelig forbitrelse rundt om i Norge, især da sysselmanden - som kongen selv skrev - var af særdeles høi byrd. Mistanken faldt straks paa de tilstedeværende englændere, især folk fra Lynn og Berwick. Og baade i Viken og i Bergen forefaldt der nu uroligheder, drab og blodige slagsmaal.»

Alexander Bugge i «Historisk Tidsskrift», Tredie Række, Fjerde Bind, side 36-37, 72-73 (1898).
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«Aaret 1312 blev en norsk foged (ballivus) i Viken, tillikemed hans følge, 10 velættede unge mænd, drept paa en grusom maace av mandskapet ombord paa et engelsk fartøi.»

«Aar 1413 kom der ikke mindre end 30 engelske fiskefartpler til Island. Besætningerne gjorde sig skyldige i forskjellige egen-mægtigheter, som vakte islændingernes misnøie. Gjennem hele det 15. og 16. aarhundrede klages der over egenmægtigheter og voldshandlinger fra de engelske fiskeres side.»

Arnold Ræstad: «Kongens Strømme», sidene 123-124, 129 (1912).

«At Christian IV endnu i 1618 var uvillig til at gaa sammen med sin svoger Jacob I om en fælles optræden paa Spitsbergen, hadde en meget nærliggende forklaring. Ingen magt hadde saaledes som Storbritannien bekjæmpet den norske krones høihetsret over Nordhavet; i alt hvad der vedrørte dette hav, var Storbritannien den naturlige fiende.»

Arnold Ræstad: «Norges høihetsret over Spitsbergen i

ældre tid», side 22 (1912).

«Det er ingen overdrivelse at si at krigen 1807-14 tok alt,

hvad den gyldne tid hadde skjænket og mere til. Nordmændene,

som tilfældigvis ved skjæbnens gunst var blit en kreditornation, var ved krigens slutning et forarmet folk og forretningsmændene var igjen kommet i det engelske gjeldsfængsel, som de en kort stund

hadde trodd, de var sluppet fri for bestandig. Allerede ved selve krigsutbruddet led de frygtelig tap, idet engelskmændene la beslag paa 600 skibe og de fleste av dem var visselige norske.

Værditapet er senere av den norske regjering anslaat til

1 397 000 pund eller 25 millioner kroner, av Falbe-Hansen til 50 mil

lioner kroner, men det har utvilsomt været meget større- til slut

ten av 1809 var 933 skibe prisedømt og i løpet av hele krigen blev over 1500 danske og norske skibe kondemnert.»

Jacob S. Worm-Müller: «Christiania Sparebank gjennem hundrede aar», Første halvbind, side 77 (1922).
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«Englands politikk i nordhavet gikk ut på å sikre ferdselen mellem Østersjøen og Nordsjøen, videre å tvinge Norge til fred og til å åpne sine havner for engelske krigsskib. For å opnå dette holdt de en stor flåte i sjøen utenfor Norges kyst, den skulde beskytte handelsskibene og den skulde hindre all forbindelse mellem Norge og Danmark og andre land. Det var en sultblokade med det formål å tvinge Norge i kne.»

Dosent Sverre Steen: «Det norske folks liv og historie gjennem tidene», Bind VII, side 290-291 (1933).

«Silden, denne Hovedkilde til Stavangers Velstand, havde i mange Aar forladt dens Kyster, Krigen lagde Skibsfarten i Baand og Lænker; flere Skibskapteiner var tilligemed deres Skibe blevne tagne af engelske Krigsfartøier og førte til England, hvor de i flere Aar holdtes fangne, medens deres Familier sad igjen i Stavanger i Fattigdom.»

   - - - 

«Nøden og Hungeren voxede i Byen. Blege, forgræmmede Sømandskoner, hvis Mænd enten var Fanger i England eller ikke kunde faa Hyre eller Arbeide herhjemme, gik omkring i Husene og bad om Hjælp. Magre, forsultne Børn saa man overalt i Gaderne. Den utilstrækkelige, usle og kraftløse Næring, som man maatte nøies med, bevirkede Sygdomme.»

Gustava Kielland: «Erindringer fra mit Liv», side 24,

62-63 (1902).

«Hungersnøden er steget til det høieste, saa at faar vi ikke snart Bistand fra de Kongelige Magaziner, hvorom vi haver Løfte, vilde Følgen deraf blive skrækkeligere, end af den mest ødelæggende Krig. Et mørkere Tidspunkt for Norge har neppe existeret, og Grunden til Aarsagen, hvad er den da vel uden Pitts Ærgjærrighed og Pouls Luner, det er sørgeligt, at saamange fredelige Menneskers Skjæbne skal hænge af deslige Uhyrer.»

Statsraad Niels Aall i brev til Etatsraad N. L. Reier-
sen, København, 26. Februar 1801.
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«De engelske orlogsgastenes optreden under båtekspedisjoner mot de små vergeløse uthavnene og handelsstedene langs kysten vest- og nordpå minner mangen gang mere om sjørøvere enn om en disiplinert krigsstyrke.»

Kommandørkaptein F. Beutlich: «Norges sjøvæbning

1750-1809», side 55 (1935).

«Til en beretning om et engelsk orlogsskib, som forsøker angrep paa Kristianssund, men maa flygte, føier f. eks. Falsen følgende utgydelse: «Saaledes gjenlyde fra alle Norges Kanter stedse nye trøstende, oplivende Bekræftelser paa at Folkets trofasthed og Mod overalt er det samme - At det eenstemmigen har svoret Hevn og Had til den Nation, fra hvilken, som af Pandoras Æske alle Jordens Uheld udvælde - som med Guld tilkjøber sig Allierede, for siden med Troløshed at lade dem i Stikken: som gjøder sin Handel med Blod og paa gyldne Vægtskaale vejer Fordelen af Menneskeslægters Undergang og Ødelæggelse!

Vedbliver ædle Nordmænd at sætte Mod og Standhaftighed

imod disse Kræmmeres fejge Niddingsangreb - de vove ikke i

ærlig Kamp at see de forbittrede Nordmænd under Øjnene.
»

«Altsaa Nordmænd, Mod og Standhaftighed! I fægte for den

gode Sag og den skal sejre. Sejren koste Møje»,
«men den

lønner med den ædleste tænkelige Løn: med Selvbevidsthed.


Fribaaren er Nordmanden, fri som Havet der omgiver hans Fjelde, intet Aag har vanæret hans Hals - skulde han da bøje den under det skjændigste af alle? skulde han hylde det Bretland der fordum skjalv for hans Navn og endnu kun listig og frygtsom vover at nærme sig hans Kyster? hvis Krigsskibe ilende flygte for norske Kanoner og dets armerede Baade for enkelte Musketskud? Nej, Pagten at stride fil sidste Mand «for Konge, for Arne, for Frihed i Nord», at sejre eller døe, blev højtideligen indgaaet da Sværdet blev draget af Skeden for Retfærd imod Vold - Skeden blev bortkastet og Sværdet vil ikke vorde borthængt førend Danien er hævnet og fri, og 

Kanonens Lynild og Tordenskrald 
bebuder vor Hævn og Bretlands Fald.»
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Og et andet sted skriver han, at hvis nogen skulde være i tvil om hvordan man skal karakterisere den krig som er paaført Danmark-Norge av Storbritannien, saa skal man høre en hittil unævnt forfatter, der i et hittil ukjendt verk, som uten tvil bør komme for lyset, lar en far «i Samfund med sin 14-aarige Søn sværge en Eed, liig den, da Hamilcar ved sit Fædrenelands Altar bød den unge Hannibal at sværge Romerne det Had han saa troligen hyldede lige til sin Død.

Uslukkelig Hadet skal være,

som Nordmænd til Røverne bære

og Dannemarks Fiender skal lære

at frygte codaniske Hav.

O Himmel! du styrke vor Evne,

Britanniens Udaad at hevne,

og skulde da Kjølen end revne

og Havbunden vorde vor Grav.»

Edvard Bull og Valborg Sønstevold: «Kristianias Historie», Bind III, side 528-529 (1936).

«Hammerfest var i Fiendens Vold, og Sejerherrernes raa Skadefryd sporedes allevegne i den af sine Indvaanere forladte By.»

   - - - 

«Engelsmændene laa, som nævnt, 8 Dage i Hammerfest. Efter at de havde rumsteret og ødelagt alt, baade højt og lavt, nedrev de Batterierne og opbrændte Træværket, hvorpaa de forlod Byen, hvor de ved sin Optræden havde tiltrukket sig en for hele den engelske Nation kun lidet smigrende Opmærksomhed.

Flygtningerne vendte lidt efter lidt tilbage til sine ødslige Hjem, og Livet paa Hammerfest antog efterhaanden sit gamle Præg. Indbyggerne havde dog lidt saa meget ved denne Plyndring, at den allerede iforvejen fattige lille By fik et Knæk, som den ikke saa snart igjen skulde f or vinde. Man maa dog ikke tro, at der var Modløshed og Forsagthed, som greb Hammerfests Indvaanere ved Synett af deres herjede By; nei, det var Harme og Forbitrelse mod Voldsmanden, og de lovede sig selv, at om han kom igjen, saa.
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skulde de sørge for at berede ham en Modtagelse, der skulde blive endnu varmere end sidst.»

   - - - 

«Flere af de mest udsatte Handelssteder, saasom Maasø og

Kjelvig, bleve udover Sommeren forladte, idet Bestyrerne bort-

transporterede sine Varer til mere sikre Steder og overlod de

tomme Huse til Fiendens Ædelmodighed, en Appel, der skulde

blive sørgeligt skuffet, da Engelsmanden, som vi have seet, ikke engang skaanede Landets fattige Kirker.»

Axel Hagemann: «Engelskmanden under Finmarken»,

side 79, 80-81,97 (1891).

«I Løbet af dette Aar vare de tre engelske Orlogsbrigger «Snake» paa 18 Kanoner, «Nightingale» paa 16 Kanoner og «Gallant» paa 14 Kanoner blevne stationerede langs Norges nordlige Kyster, hvor de forstyrrede Fiskerierne og Handelen og hindrede den den for disse Egne saa nødvendige Tilførsel fra Rusland. De plyndrede og hærjede, hvor der gaves Anledning, og begik de voldsomste Excesser.»

   - - - 

«De Engelske havde haabet her (i Hammerfest) at finde kongelige Magasiner og andre Rigdomme, men fandt i det sted kun en yderst fattig liden By, og i Harme herover mishandlede de Byens 
Borgere, ødelagde Husene og medtog, hvad de fandt tjenligt for sig. Selv Byens Kirke blev plyndret og vilde Excesser blev begaaet.»

N. A. Larsen: «Fra krigens tid», side 10, 12 (1878).

«Elisa var ganske vist ingen feig Natur; men hun manglede legemlige Kræfter og stod skjælvende af Sindsbevægelse ved sin Venindes Side. 
Tanken om alle de Ugjerninger, som de engelske «Røvere» havde øvet i Danmark og tildels ogsaa paa de norske Kyster, bragte hende til at imødese en Hjemsøgelse af Havnen med Mord og i Brand.»

   - - - 
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«At du kan være saa rolig,» sagde hun med en Stemme, der tydede paa, at Graaden var ifærd med at tåge Magten fra hende. «Jeg synes det er, som om en skjærer mig lige ind i Hjerterøddeme, naar jeg tænker paa den Strid,vi staar i, magtesløse som vi er lige-overfor disse Røvere, der har luret vore Vaaben fra os og nu myrder vore stakkels Gutter med dem. Tror du, vi havde stukket op for Britten, dersom der havde været ærlig Spil, dersom vi havde havt vore Orlogsmænd? - aldrig i Evighed. Vore Gutter vilde have hævdet Flagets Ære; det kan du lide paa. De Røvere havde faaet sin varme Mad, men det dristede de sig ikke til at friste. De maatte rane, stjæle for siden at kunne myrde vore Sjøgutter - eller sulte dem tildøde i sine Frisoner. Det ene er ikke bedre end det andet.»

   - - - 

«Falskt Flag, Sir,» afbrød Kapergasten ham; «falskt Flag - tal ikke om falskt Flag I, som selv kommer her ombord i en maskeret Røverskude, der vil hjemsøge et Lands Sjømænd, hvem Nøden og britisk Røverfærd har tvunget til Selvforsvar, til fortvilet Kamp for de Brødsmuler, hvormed vi skal mætte vore sultne Kvinder,

der sidder i Hunger og Graad
Nei tal ikke om falskt Flag,

Sir. Hvad jeg har gjort, skal jeg staa til Regnskab for paa en Dag, da I Briter vil have værre for at svare for Eders Gjerninger.»

Constantius Flood: «Under Kaperflag», side 95, 124,

227 (1895).

«Sa Di gentleman!» afbrød bergenseren ham, «kver gang England kommer i slagsmaal skal vi her i landet ha den samme plagen. Ikkje et øieblik har vi saa fred for engelskmændene. Di vil bestemme over havet akkurat saa var det Lungegaardsvandet. Sjørøvere er di - ikkje nokke an't - ikkje det døgg bedre end barbareskerne! Barbareskerne trænger det di - det gjorr ikkje England. Korlissen farte di med Amerika! Korlissen farer di med Irland! Nei tak far, den gentlemanen kan Di ha for meg! Ka sa engelskmanden om neutralitetsaftalen vor af 1780, daa krigen kom? Respekterte di den kanskje?»
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«Englænderne regner ikke de franske oprørere for krigførende makt. Det er derfor -.»

«Det er hunen ikkje derfor. Di vil stænge handelen vor og ha  tak i skuterne vore, det er ikkje an't di vil! Va' kje amerikanerne oprørere di ogsaa? Ok nei, Di kan komme til en anen med sligt prat -.»

«Unskyld -.»

«Dem unskylder eg ja, men ikkje slike folk saa aldrig kan holde en forpligtelse. Har 'kje vi og gamle traktater med England

- sej ka det hjælper! Og ikkje faar di meg til at tro, at den aftalen, vi lagede ivaar med Sverige, skal beskytte os langt mod engelskmændene, den heller. Nei di gjorr ka di vil. Var 'kje eg saa pas te mand saa eg er, saa hadde di ruinert meg. To af di bedste

baadene mine har di tat ifra meg - di, di
ja eg ve 'kje seje,

ka eg estimerer di for.»

«Fik De ingen erstatning?» blev der spurt.

«Fik eg erstatning? Det var ligt paa det. Ikkje snusen far! Og det same kan det være! Faar vi dom paa, at skib og ladning skal leveres os tilbage, saa har vi møsst den dyrebare tiden, ofte er ladningen udskjæmt, og den erstatning di gir os - ok faar vi trejeparten af værdien, synes engelskmanden vi maa være mere end fornøgd - og paa den trejeparten maa vi bie kanske baade aar og dag - eg kjender til det! Eg kjender flere, saa sitter og venter. Daa sejer eg, det er møkke bedre at møsse det hele med det same.»

Hjalmar Christensen: «Dæmring», side 258-259 (1918).

«Englands regjering, som Kristian Fredrik havde henvendt sig til for at faa Norges selvstændighed anerkjendt, holdt fast ved sine forpligtelser overfor Sverige og skred endog til anvendelse af


tvangsmidler. Den engelske blokade af de norske havne begyndte den 31. Maj og lagde store hindringer i vejen for landets handel og proviantering.»

   - - - 

«Hvad den diplomatiske afhængighed af Sverige kunde føre til,
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derpaa fik man faa aar efter foreningens stiftelse en prøve i den berømte Bodøsag.

Med denne havde det følgende sammenhæng. Et engelsk handelshus, der havde et f aktori i Bodø, begyndte i 1818 at drive smugleri efter en storartet maalestok. • Og ikke nok hermed: under denne forretning mødte dets agenter de norske embedsmænd med vaabenmagt. Imidlertid lagde de norske toldfolk beslag paa et parti af de smuglede varer, men englænderne brød ind i statens pakhus og satte sig atter i besiddelse af en del af det konfiskerede gods. Da det ikke havde lykkedes dem at faa fat paa alt, var handelshuset frækt nok til gjennem den britiske gesandt i Stockholm at forlange skadeserstatning. Paa grund af den ejendommelige maade, hvorpaa den svenske udenrigsmimster skjøttede sagen, fik affæren det udfald, at Norge nødtes til at betale voldsmændene et saakaldt erstatningsbeløb af 320 000 kroner, mens de norske funktionærer mod hvem voldshandlingerne var blevne øvede, sattes under tiltale som forbrydere. De frikjendtes naturligvis; men i mellemtiden var der til retslige undersøgelser medgaaet 120 000 kroner, hvilken sum yderligere maatte udredes af den norske statskasse.»

Dr. Sigurd Ibsen: «Unionen», side 10, 40-41 (1891).

«En viss misnøie med dette forhold gav sig av og til uttrykk allerede i tiden fra 1814 til 1830. Særlig sterk var den da Bodøsaken blev behandlet i 1827. Et engelsk firma hadde med Bodø som basis drevet en utstrakt ulovlig kjøpmannsvirksomhet i Nord-Norge. Da myndighetene grep inn og beslagla firmaets varebeholdning, nektet engelskmennene å finne sig i dette. Tollbetjentene blev overmannet mens varene blev lastet på de engelske skib og ført til England. En engelsk advokat med tvilsomt rykte og gode forbindelser fikk tak i saken og besluttet å slå mynt på den. Ved en gjennemført forfalskning av dokumenter klarte han å få den engelske regjering ovefbevist om at det her forelå et brutalt overgrep mot fredelige engelske handelsmenn, og den engelske utsending i Stockholm, Strangford, fikk ordre til å kreve erstatning for tort og skade. Saken kom på et ytterst ubeleilig tidspunkt for Norge. Strangford
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fungerte nettop som skilsdommer i opgjørssaken mellem Norge og Danmark, og man lå i forhandlinger om en nedsettelse av trelast-tollen, så man var redd for å sette hårdt mot hårdt. Likevel må man si at den svenske utenriksminister, Engstrøm, behandlet saken på en klosset måte, og endskapen blev at den norske stat måtte betale forbryterbanden en erstatning på 18 000 pund.»

Magnus Jensen i «De tusen hjems bibliotek», Annet

bind, side 175-176 (1938).

«Forholdet var altsaa at en Række aldeles aabenbare, aldeles utvilsomme Forbrydelser var bleven begaaet af Udlændinger paa norsk Grund: Smugleri, væbnet Modstand mod lovlig Øvrighed i lovligt Ærinde, Indbrudstyveri, ligefremt Røvertog, strafbar Hensynsløshed ligeoverfor Medmenneskers Liv og Helbred. Selvfølgelig burde alt dette været henvist til Domstolenes PaakjendeJse. Istedet derfor blev det gjort til Gjenstand for diplomatisk Forhandling. De engelske Smuglere og Indbrudstyver optraadte med Støtte af Englands Regjering som de Forurettede og ikke blot unddrog sig Retsforfølgelse og Straf, men krævede Erstatning (flere hundred tusind Kroner) og Udlevering af de beslaglagte Varer og satte virkelig sine Krav igjennem.»

Prof. J. E. Sars: «Norges politiske historie 1815-
1885», side 44 (1904).

««Commerce» var det af de tre Fartøier, som først afseilede fra London. Det kastede allerede 26de Mai 1818 Anker paa Bodø Havn. Skipperen, Thomas Davidson, der var instrueret af Everth, angav, at han var ude paa Hvalfangst. Alligevel foregik der i de følgende Dage en betydelig Smugling med Rum og Tobak - af de for Steads Regning indkjøbte Varer, og det maatte snart blive klart, hvad der var den virkelige Hensigt. Skipperen havde opgivet, at han alene havde ombord tomme Fade, hvori der skulde anbringes Hvalspek, naar Skibet kom i Fangst. Vagtmanden blev drukken fuld, og medens han sov Rusen ud, blev der losset en Del saakaldte Skibsprovisioner, Tobak og Rum, over i en Gerss tilhørende Jagt «Anna Bagge», der var halet hen til Skibet. En anden af Tolderens
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Underordnede, en gammel Mand ved Navn Erik Schytte, blev inde-spærret i Kahytten og holdt tilbage; et Vagtpersonale, der var sat iland paa Nyholmen, blev fordrevet derfra, medens Gerss selv optraadte med ladte Pistoler. Imidlertid lykkedes det dog Tolder Heliesen at faa beslaglagt 10 Fade Bladtobak og 6y2 Pibe Rum, der indtil videre blev under Konfiskation.

Om den virkelige Hensigt med Varerne kan der ikke være Tvivl. Brevvekslingen mellem Everth og Gerss, som her i Forbindelse med Davidson vare Hovedpersonerne, godtgjør, at Forretningen i stor Udstrækning var bygget paa Smugleri, og at Hvalfangsten kun var et Paaskud.»

   - - - 

«Paa Bodø var der om Vinteren 1818-1819 samlet et ikke ringe Antal af britiske Matroser, der hørte til paa de forskjellige Skibe, der havde været med i Smuglerierne. Det var haandfaste Karle, voldsomme Folk, paa hvem det ikke altid var saa let at holde Styr med de Midler, der vare til Raadighed for Stedets Foged og Lensmand, uagtet der holdtes paa Benene en temmelig betydelig Vagtstyrke, som raadede over Batteriet paa Nyholmen med den dertil hørende Ammunition. Der var Tale om en ny Fængsling af Everths Person. Men denne blev forhindret ved hans egenmægtige Indgriben.

I de sidste Dage af Februar 1819 gik det voldsomt til paa Bodø. Everth, der i et senere udfærdiget Signalement er beskreven som «en høi, rank og kjæk Person med et Ar i Panden», optraadte som Anfører for en Bande af tyve - maaske endog adskillig flere - engelske Matroser med hvem han overrumplede Vagten i et Øie-blik, da det paa Nyholmen kun var tilstede 6-7 Mand. Pakhusene bleve opbrudte og forskjellige af de deri forvarede, beslaglagte Varer, deriblandt en Del af den paa «Commerce» beslaglagte Tobak og Rum, udtagne og bragte ombord paa Skibene. Derefter afseilede Everth, Gerss, Davidson, Kinghorne m. fl. ombord paa «Commerce d'Anvers» og «Forsøget». De tog med sig Lensmanden og en Del af Vagten, som de forud havde narret ombord.»

Prof. dr. Yngvar Nielsen: «Bodøsagen», side 28,

45-46 (1897).
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«Det vrimlede af Angreb paa Norge, og jeg tror at vide, hvorfra de stammede. Se nu i det engelske «Pall Mali Gazette» for 12. Februar 1895 - og af den Art var de allesammen. Det gik ut paa, at nu var der ingen Udsigt til Forlig for Sverige med sin kjære Nabo, før kraftigere Midler var blevet brugt. Feilen var, at Sverige havde fra først af indrømmet Norge formeget Selvstyre. Nord-mændene var ikke noget selvstændigt Folk og vilde heller ikke faa Lov til at blive det, ikke mere end Irlænderne er det eller kan faa Lov til at blive det. Og Nordmændene vilde nok tilsist faa Øjnene op for dette, hvis kun Kong Oscar var Mand for at staa urokkelig fast.»

Bjørnstjerne Bjørnson i en tale på Lillehammer, 20.

juni 1897.

«Følgen var, at den europeiske almenhet med undtagelse av den danske endnu saa sent som mot slutten av mars 1905 stod omtrent helt uforstaaende overfor konflikten i Norge. Det var et forhold, som navnlig virket pinlig for Englands vedkommende, hvor den offentlige mening i Norge tidlig hadde gjort regning paa at møte en viss sympati for Norges krav, men hvor man isteden hadde paa følelsen at befinde sig i noget nær et tomrum av kj endskap til norsk politik saavel som til Norges statsretslige stilling.»

   - - - 

«Denne fremstilling, hvis korrekthet der ikke er nogen grund at dra i tvil, bekræftes indirekte av en negativ oplysning, vi har hat anledning til at indhente direkte i det britiske utenriksdepartement, og som i korthet gaar ut paa, at der i Foreign Office ikke findes noget autentisk materiale til støtte for den paastand, som blev gjort almindelig gjældende i Karlstaddagene og visstnok lever fremdeles hos den overveiende del av almenheten, at England la sin mægtige indflydelse i vegtskaalen til Norges fordel paa dette kritiske punkt. Dette vilde ha været overensstemmende med Englands bedste traditioner, og det vil kanske endnu være i erindring hos mange, at Times i en artikel av 13. september erklærte, at England i siste instans ikke vil undlate at la sin stemme høre til fordel for moderationen. Men det blev med forsikringen fra det
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mægtige organ. Den britiske regjering kom ikke med i 1905 og forsømte dermed en historisk anledning til at gjøre godt igjen den uret mot Norge, som den britiske regjering begik mot os i 1814 ved at tvinge vort land ind i Unionen med Sverige. Nu som dengang var det en overdreven formalisme, som fik det sunde initiativ til at stivne.»

S. C. Hammer: «Det Merkelige Aar», side 88, 237-238

(1930).

«Nokon Mann aa samle seg um til Præsident er her knapt heller - utan ein vilde vaage seg paa ein Hermann (Stang). Den gode Stundi vert daa vel forsømd; og det fattige Lande sit der med ei Konge-Ætt, som vil hjelpe trufast til med aa suge den vesle Magti utor det. Med 300 Millionar i Riksskuld fyrr, og grenselaust mykje Heradsskuld og Gardsskuld vil Norig daa heller snart vera Fant; engelske Herrar kjem til aa kaupe upp heile Bygdelag, og Amerika-Straumen vil vekse og vekse. Ikkje for inginting er det halv-framande som styrer Lande.»

Arne Garborg: «Dagbøker» Bind I, side 127 (1924).

«Den britiske uforskammethet mot os i vort land, - at vi ikke fik lov til at fare over havet, fordi sjødespotiet mot vest brutalt spærret havet for os med miner, som sprængte vore skibe i luften, - at det søkte at presse os til at tjene sine krigsmaal, helst til endog at delta i krigen for det, at det ståk sin næse i vore gryter for at kontrollere, om vi spiste uten at spørre Storbritannien om lov, - ja kanske endog sendte en mark smør til et forsultent tysk barn, at det satte os paa sorte lister, hvis vi vovet at holde en religiøs eller moralsk samvittighet, som ikke helt var kommanderet av Storbritanniens imperialistiske planer, - alt det blev taalt. Saa vi nu er i en slik stilling, at vi kan behandles som, - ordet vil ikke forlate pennen. - Og tier til det.»

Dr. Herman Harris Aall: «Mot Avgrunden», side 19 (1917).

«Det kulforbud som ved aarsskiftet 1916-17 fra England blev rettet mot Norge, med paafølgende utvidet tysk ubaatskrig og store tap for norsk skibsfart, hører utvilsomt til en av de mest alvorlige
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episoder i norsk historie, men ogsaa en av de mest lærerike. Og det har været en gaade for mange, hvorledes England midt paa svarte vintertiden kunde gaa til en slik drastisk forholdsregel like-overfor et litet land, hvor stemningen saa paatagelig var for ententen. Man har spurt sig selv, om dette virkelig var nødvendig. Hvad var grunden?»

D. N. i tidsskriftet «Samtiden», årgang 1921, side 131.

«I Frankrike stend det og bikkar. Men no kann Tysken samle seg sterkare der; og Briten med sine Barbarar vert som elles berre til Stas; so ryk Paris, og Frankrike er ute av Dansen. So hev Tysken Engelskmannen att; men hans Dreadnoughtar sendar han til Vers; sidan er det berre Russen.

- Ja so ser det meir og meir ut for meg. Bretland er det fallande Rom; Gallia fall med sin «store Revolusjon» (Napoleon var

Italian); no kjem Germannia.   - - - Den gamle norske Trui at

Engelskmannen var Vaarherre brotnar meir og meir sund, i Norig som allstad, veit eg.

For Norig er det visst likso trygt at Tysken vinn;
»

Arne Garborg: «Dagbøker», Bind IV, side 133 (1926).

«Hvalfangerne hadde hevdet at S. Shetland var no-man's land og av den opfatning var også den engelske guvernør på Falklands-øene ennu så sent som den 19. april 1906, da han fornyet A/S «Ørnens» konsesjon for kommende sesong (1906-07) på de gamle vilkår. Men alle slike opfatninger feiet den engelske regjering til side med det argument at: «det skyldes en Misforstaaelse, naar man tidligere ikke har chargeret Dem Afgift for Fangst ved South Shetland». Og den norske minister i London såvel som regjeringen i Kristiania kan bare tilråde hvalfangerne å være snilde gutter og rette sig efter den britiske regjerings bestemmelser. Saktmodigere kan et lands utenriksledelse umulig optre, men man får huske på at den norske stats utenriksstyre ennu ikke var årsgammel!»

   - - - 

«Selv «Bouvet» blev først norsk land efter årelange forhandlinger tross øen på de officielle britiske admiralitetskarter som
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James Clark Ross fikk med på sin ferd sydover i 1843, stod avmerket med spørsmålstegn, og den britiske okkupasjon skulde ha funnet sted i 1825. Det er betegnende for britisk grådighet at England i en årrekke innkasserte licensavgift for Dougherty-øene. Per, som Norvegia-ferdene 1929-1931 har konstatert ikke eksisterer i det hele tatt.»

Hans Bogen: «Linjer i den norske hvalfangsts historie», side 96-97, 98 (1933).

«Engelskmenn taka alt til at kaupa Fjell og Fehavnar og Fiskeveide her uppe og. Daa me komo gjenom Brudeskardet og saago ned i den yndefulle Heimdalen, vardt me arge, for me hadde høyrt, at ein Engelskmann no hadde kaupt den, og derfor paa Engelsk Vis vilde koma til at stengja alle andre Folk ute fraa den.»

A. O. Vinje i «Dølen», 22. september 1867.

«He, he, he - ho, ho, ho! - vi lever af Englænderne, Englænderne, Englænderne; hele Norge er en Plads, en Husmandsstue under England; herover kommer de og roder i Jorden, Elven og anordner Alt; vi er derover og arbeider for Gaardmanden med vore Skibe og Matroser, fisker Hummer, Ørret, Makrel, Lax, bringer op i Gaarden.»

Bjørnstjerne Bjørnson: «Artikler og taler», Første

Bind, side 258 (1912).
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